RECENZJE
Agnieszka Wnuk

Cata (nie)prawda o Towianskim i towianczykach

W 2009 roku, z zaledwie dwuletnim opéznieniem, ukazato sie polskie tumacze-
nie Mesjaszy (Messidsok, 2007) Gydrgya Spird, wspétczesnego wegierskiego prozaika
i dramatopisarza, autora miedzy innymi powiesci Kruzganek (Kerengd, 1974), bestsel-
lerowej epopei Niewola (Fogsdg, 2005) oraz dramatu Szalbierz (Az imposztor, 1987).
Spiré zastuguje na szczegdlng uwage polskich czytelnikow juz chocby z tego wzgledu,
ze w swojej najnowszej ksigzce znéw koncentruje sie wokét polskiej historii oraz men-
talnosci. Niestety, recepcja wczesniejszych utworéw pisarza podejmujgcych polskg te-
matyke nie byta entuzjastyczna. Wrecz przeciwnie, powies¢ lksowie (Az lkszek, 1981),
po$wieconq postaci Wojciecha Bogustawskiego, potraktowano u nas jako dowdéd
na szarganie narodowych $wietosci i (mimo jej sukcesu czytelniczego na Wegrzech)
zablokowano wydanie tej publikacji w jezyku polskim!. W 1987 roku udato sig nato-
miast wystawi¢ na deskach warszawskiego Teatru Ateneum Szalbierza, dramat oparty
na jednym z epizodéw lkséw. W 2006 roku na famach ,Literatury na Swiecie” ukazat
sie niewielki fragment tej powiesci w ftumaczeniu Mieczystawa Dobrowolnego?. Kolej-
nym arlystycznym podejéciem do dziewietnastowiecznej historii polskiej stat sie Przybysz
(A Jévevény, 1990), ktdrego poszerzong i — jak deklaruje autor — gruntownie zmieniong
wersje stanowiqg Mesjasze. Warto pamigtaé, ze Spird jest réwniez ttumaczem oraz popu-
laryzatorem dramatéw Wyspianskiego na Wegrzech3.

W rozmowie z Annq Goéreckq pisarz, zapytany o to, skqd wzieta sie ta niegasnqca
— mimo zniechecajgcych incydentéw — fascynacja polskg historiq, powiedziat miedzy
innymi:

Jyle lat trudzi¢ sie mozna tylko z mitosci, nie z nienawisci. (...) ja w lksach uczynitem Bogu-
stawskiego pozytywnq postacig wielkiego kalibru, nie do kofca odpowiadajgcqg pierwowzorowi.
Bogustawski u mnie umiera dziesig¢ lat wczedniej niz w rzeczywistosci, bowiem w ostatniej deka-
dzie swojego zycia odegrat on doé¢ negatywnq role, bedgc donosicielem generata Roznieckie-
go, a ja nie chciatem o tym pisa¢. M6j Bogustawski jest postaciq wyidealizowang, bo uwazatem,
ze bez bohatera wzbudzajgcego mitosé i szacunek nie warto pisa¢ powiesci. Wegierscy czytelnicy,
ktérzy nie orientujq sie w historii Polski, widzieli i do dzi§ widzqg w Bogustawskim swojego bohatera,

1 Zob. Trzeba mie¢ bombe atomowq — z Gyérgyem Spiré rozmawia Roman Pawtowski, ,Gazeta Wyborcza”

(,Duzy Format”) 11.11.2009, http://wyborcza.pl/1,75480,7243995,Trzeba_miec_bombe_atomowa.html [do-

step: 5.07.2010].

2 7ob. JLiteratura na Swiecie” 2006, nr 1-2.

3 Jak podaijq redaktorzy wspomnianego numeru ,Literatury na Swiecie”, pisarz przetozyt na wegierski dramaty
Wesele, Noc listopadowa i Powrét Odysa. Caty dorobek Wyspiariskiego oméwit natomiast w obszernej ksiqzce
Dramat $rodkowoeuropeijski. Od oswiecenia do syntezy Wyspiariskiego (G. Spiré, A Kézep-kelet eurépai dréma.
Felvildgosoddastél Wyspiariski szintéziséig, Maganiktaté 1985).
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i nie rozumiejq, joki ktopot mogq mie¢ z nim Polacy. Inng kwestiq jest, jak poszczegdlne postaci zyjg
w polskiej $wiadomosci, a jak funkcjonujg w powiesci. (...) Ale lksowie to nie ksigzka historyczna,
tylko poezja”®.

Wprawdzie nieprzychylnie odebrana powies¢ o ojcu polskiego teatru nie byta tak sze-
roko pomyslana jak liczgca blisko 800 stron ksigzka o Towianskim i jego wyznawcach,
jednak mechanizmy kreowania fabuty oraz $wiata przedstawionego w obu utworach
wydaijq sie podobne. We wstepie do Mesjaszy Spir6 zapowiada:

,Catq akcje powiesci przezywali ludzie, ktérzy naprawde istnieli, moja rola ograniczyta sie do
tego, by mozliwie najgfebiej ich zrozumie¢. Nie domyslali sig, ze naiwnie i namigtnie przezywaijq
wielkq historig; chyle przed nimi czoto w przekonaniu, ze potraktowatem ich wyrozumiale, serdecz-
nie i bez uprzedzen, tych moich wspstautoréw”S.

Zgodnie z zapowiedzig autora w powiesci pojawiajq sie zaréwno Mistrz Andrzej z ro-
dzing, jak i Mickiewicz, Stowacki oraz plejada paryskiej emigracji: Goszczynski, Chodz-
ko, Nabielak, bracia Januszkiewicze, Pilchowski, ksieza zmartwychwstancy. .. Spiré mimo
rzetelnego zaplecza historycznego (ktére odnotowuije skrupulatnie w dotqgczonej do tek-
stu bibliografii®) nie uprawia powiesciopisarstwa historycznego typu antykwarycznego
i nie idzie $ladami Kraszewskiego, wiernie odwzorowujgcego realia opisywanej epoki.
Detale historyczno-obyczajowe, owszem, pojawiajq sie na kartach Mesjaszy, ale ich cel
wydaje sie odwrotny. Nie chodzi bowiem o rekonstrukcje minionej epoki, odtworzenie
wnetrz mieszkalnych czy szczegétéw ubioru dziewietnastowiecznych polskich emigrantéw,
lecz o zrozumienie uniwersalnych mechanizméw dziatania sekty oraz myslenia mistyczne-
go w czasach kryzysu wartosci.

To, co autor serwuje czytelnikowi, jest w gruncie rzeczy opowiesciq dobrze znang
historykom literatury romantyzmu, ktérzy podigli zainicjowanq przez Boya-Zelenskiego
akcje odbrgzawiania wizerunku narodowego wieszcza. Wspétczesnie prace Krzyszto-
fa Rutkowskiego czy Aliny Witkowskiej” przyblizajg $rodowisku naukowemu atmosfere
skandalu, w jakiej odbywato sie ,zabijanie Mickiewicza w Kole Sprawy Bozej”. Powies¢
wegierskiego pisarza ma natomiast ambicje trafienia pod strzechy i zdradzenia polskim
czytelnikom sekretéw zycia sekty, wewnetrznych taré, niesnasek, podkopywania dotkéw
i pisania donoséw oraz nieustajqgcej rywalizacji o ,rzqd dusz”.

Spiré zdaje sobie sprawe z tego, jak trudno jest zainteresowaé dzisiejszego zblazo-
wanego odbiorce literatury, przyzwyczajonego z jednej strony do fatwo przyswajalnego
kiczu, a z drugiej — oczekujgcego od autora technik i rozwigzan awangardowych. Wegier

4 Lek przed mistykq — z Gydrgyem Spiré rozmawia Anna Gérecka, ,Literatura na Swiecie” 2006, nr 1-2, s. 170.
56. Spiré, Wstep [do:] idem, Mesjasze, ttum. E. Cygielska, Warszawa 2009, s. 6.

6 Jak podaje Spird, podczas pisania ksigzki korzystat miedzy innymi z: Dziennika Sprawy Bozej Seweryna Gosz-
czynskiego uznawanego za kronike towiaAczykéw oraz dziennika Potrykowskiego (Tutactwo Polakéw we Francii.
Dziennik emigranta, oprac. A. Owsiriska, Krakéw 1974), pism Towianskiego, dziet Mickiewicza, listéw Norwida
oraz starszych (wydanych po poczgtku lat 80. XX wieku) opracowan poswieconych paryskiemu zyciorysowi Mic-
kiewicza i/lub sekcie (M. Dernatowicz, Z. Makowiecka, K. Kostenicz i in.). Zob. ibidem, s. 797-798.

7 Zob. migdzy innymi: K. Rutkowski, Braterstwo albo $mier¢. Zabijanie Mickiewicza w Kole Sprawy Bozej, Paryz
1988; idem, Stos dla Adama albo Kacerze i kaptani, Warszawa 1994; idem, Mistrz. Widowisko, Gdansk 1996;
A. Witkowska, Towianczycy, Warszawa 1989.
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zresztq kieruje swojq ksigzke przede wszystkim do Polakéw, $wiadomy zaréwno dystan-
su czasowego, ktéry odgradza wspétczesnych czytelnikow od pogrgzonych w mrokach
dziewietnastego stulecia bohateréw, jak i réznic mentalno-obyczajowych dzielgcych na-
rody. Z dwoch mozliwych drég: podtrzymywania heroicznego mitu Wielkiej Emigracii
lub tez generalnej rozprawy z nim autor Mesjaszy wybiera opcje wiasng. Kontrowersyjne
— z perspektywy wychowanego na romantycznej ,gérne|” literaturze ,Polaczka” — opisy
cielesnej strony zycia Mickiewicza, Stowackiego czy Goszczynskiego nie stanowiq jednak
kolejnego ,odbrgzawiajgcego” ataku na narodowe $wigtosci. Epatowanie szokujgcymi
szczegétami nie jest tu bowiem celem samym w sobie. Wspétgra z umiejetnie zastoso-
wanym przez Spiré zabiegiem interferenciji réznych gtoséw sktadajqcych sie na narracje
tej niezwyktej ksigzki:

LSiostra Celina [Mickiewiczowa, zona Adama — A.W.] nie miata nic przeciwko widokowi, nie-
specjalnie gustownemu, spoconej tysej gtowy Seweryna [Goszczynskiego, poety — dopisek A.W.],
jego pulsujqcej, grubej szyi, trzesqcego sie podgardla, splatanych i rozplatanych owtosionych pal-
céw, dawno nie widziata mezczyzny, ktéry by sie tak denerwowat w jej towarzystwie. Pokrewne
duchy, co wiemy od Mistrza, wzajemnie sie o$mielajq; dzigki pfomiennemu wywodowi Seweryna
i te sie wiec splotty, zwarly, lecz tylko duchowo, tylko duchowo! Bo to byto zgodne z Najnowszym
Testamentem, a co innego surowo zakazane”8.

Dzigki takiemu poprowadzeniu narraciji Spiré uzyskuje efekt wieloperspektywicznosci.
W jego powiesci Mickiewicz nie jest zatem tylko polskim wieszczem, lecz takze bywa tatg
(we fragmentach prowadzonych z perspektywy jego najstarszej cérki Marii) albo po pro-
stu Adamem, kolegg emigrantem, rywalem Mistrza czy wreszcie jakim$ blizej nieokre$lo-
nym ,panem Meszquevueszem” lub ,Mechquevuechem”®, ktéry swego czasu prowadzit
wyktady w Colleége de France.

Catos¢ opowiesci stanowi monolog wewnetrzny o subtelnie przeplatajgcych sie gto-
sach wiodgcych. Brak tu dialogéw, w ich miejsce pojawia sie natomiast mowa zalezna
albo, rzadziej, cytaty z wykorzystanych przez autora listéw i pamigtnikéw. Wiekszo$¢ mo-
nologéw jest prowadzona z perspektywy Gerszona Rama, wiledskiego Zyda przechrzty
i wyznawcy Towianskiego. Drugim znaczqcym gtosem, ktéry przedstawia czytelnikowi roz-
wéj wypadkéw, jest zafascynowany Mickiewiczem mtody francuski dziatacz i rewolucjo-
nista Armand Lévy. Cato$¢ trudno nazwaé pastiszem czy prze$miewczym przytoczeniem
faktéw znanych na przyktad z dziennika Goszczynskiego. Czeéé sprawia wrazenie narra-
cji serio, zwtaszcza wtedy, gdy pokazuje meandry umystu zdolnego wierzy¢ w niemozliwe,
w innych fragmentach natomiast wyczuwalny staje sie efekt komiczny:

MW poblizu kosciota Saint Roche, w kawiarence mieszczqcej sie przy Rue Saint Honoré cze-
kat na kandydata do chrztu taktownie ubrany po cywilnemu Kajsiewicz, Ram poznat go od razu
po bliznie na oku. (...)

Kajsiewicz (...): Dostownie nauczyt sie pan Nowego Testamentu?

()

8. Spiré, op. cit., s. 254-255.
9 Zob. ibidem, s. 365, 366.
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To nie byto trudne, powiedziat Ram. — Poza historig Jezusa wszystko jest jak w Starym Testamen-
cie. Ksiega Objawienia na przykfad jest jok Ksiega Henocha, tylko krétsza.

No niezupetnie, zauwazyt Kajsiewicz.

Jak to nie. Te dwie religie sq identyczne. Jedyna réznica miedzy nimi polega na tym, ze wedle
zydéw Mesjasz jeszcze nie przyszedt, a wedle chrzescijan owszem. Innych réznic nie ma.

Kajsiewicz nie chciat wdawa¢ sie w dyskusie, spytat tylko: Wierzy pan, ze juz przyszedt?

Wierze.

Kandydat powiedziat to z gtebokim przekonaniem, Kajsiewicz sie wzruszyt. Pierwszy cztowiek,
ktérego chrzci, i od razu Zyd!

Ram sie zawahat, czy ma powiedzie¢, ze Mistrz jest tym, kiéry ponownie przyszedt, lecz sie
powsciggnat, nie powiedziat. (...)

Kajsiewicz spytat, czy Ram wierzy w 1o, iz Jezus jest Bogiem. Ram z przekonaniem odpart, ze tak.
Czy wierzy, ze przyszedt, zostat zgtadzony i zmartwychwstat? Tak. Cisza. Wedle Pawta Apostota to
podstawa wiary, nic innego nie ma do wierzenia. Wielebny sie uspokoit. Nie przyszto mu do gtowy
zapyta¢, czy kandydat wierzy, iz Bogiem jest Mojzesz i Towianski, skoro za$ nie byt pytany, to Ram
nie mowit” 10,

Czasem gtosy nawzajem sie na siebie naktadajq i sprawiajg wrazenie sktéconych
ze sobg. Gére bierze wéwczas ,pisarz plotkarz”!! dajgcy ujécie wszystkim opiniom
naraz. Innym razem kontrole nad catoéciq przejmuje odautorski narrator, ktéry otwar-
cie méwi o wykorzystanych w powiesci zrédfach oraz bibliograficznych poszukiwa-
niach albo przyznaje sie do tego, ze czeé¢ odiworzonych wypadkéw oparta zostata
na jego przypuszczeniach: ,To, co teraz nastqpi, zdarzyto sie albo i nie (...)"12. Wiecej
nawet, 6w narrator pozwala sobie na ironiczne, przesmiewcze komentarze, na przyktad
w stosunku do mistyka Oleszkiewicza, ktérego natchniony wizerunek znany jest polskie-
mu czytelnikowi zwlaszcza z Ustepu do Il czesci Dziadéw:

,Nie jadat miesa, a nawet kiedy spozywat pokarm roglinny, to najpierw prosit o wybaczenie
marchew czy kapuste, niczym kat skazanego. Podczas trawienia duchowo sig jednoczyt z potknie-
tymi kesami” 13,

Co istotne, jest on narratorem z XXI wieku, w dodatku obcokrajowcem, nie-Pola-
kiem, ma dystans do tego, o czym opowiada. Nie tylko przywotuje minione wydarzenia
i dawno zmarte postacie czy przyglgda sie ich wyblaktym zdjeciom, lecz takze chwilami
narzuca odbiorcy swoj punkt widzenia, stara sie nadaé opowiadanej historii znamiona
uniwersalnosci. Piszqgc o dziewietnastowiecznych nadziejach na wybuch rewolucji, ktéra
ogarnetaby caty dwezesny $wiat, pozwala sobie na dygresyjne wirgcenie:

»Hei, rewolucije, rewolucje, jak pigknie sie zaczynacie!

Trzesienie rusza w bocznych ulicach, czerniejgcym ttumem wylewa sie na gtéwne arterie, czern
faluie, jak tego dowodzq zdjecia filmowe z poczgtku XX wieku. Zotnierze potrzgsajq karabinami,

10 Ibidem, s. 210.

1ok okreslit siebie sam Spir6. Zob. Po trzykro¢ — z Gyérgyem Spiré rozmawia Erika Csontos, thum. E. Cygiel-
ska, ,Literatura na Swiecie” 2006, nr 1-2, s. 249.

125 Spird, op. cit., s. 600.
13 bidem, 5. 726.
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ktére niesmiato $ciskajg w reku, myslgc sobie, jokby to byto dobrze przejs¢ na tamtq strone
i wmiesza¢ sie w ftum demonstrantéw, lecz umundurowana grupa nadal stoi, udajqc, ze panu-
ie nad sytuacjq. Wielkie obejmowanie sig, bratanie, usciski, wszystkich ze wszystkimil Przesmiew-
czo-szydercze hasta na transparentach, dowcipne obscenicznosci, sztandary z wycigtym godfem,
z nowym godfem; hej, takie lub inne tréjkolorowe flagi, hej, Zjednoczenie, Jednos¢, Jedno,
Sita w jednosci, Razem! Gapie na chodniku, po obu stronach ulicy! Wyrostki, podrostki poza gtéw-
nym nurtem pochodu, ale juz pedzq, dotqczajg, maszerujg! Obdartusy i eleganci obok siebie!
Jednos¢! Niesione podniostym nastrojem mréwkil Juz nie marne mréwceze zycie, tylko Najwznioslej-
sze Mrowisko! Bég jest z nami, Bég naszego ludu, liczy tysiqe lat, dwa tysigce, dziesie¢, najstarszy
z bogow!"14,

Nieréwna, polifoniczna i wieloperspektywiczna narracja wydaije sie gtéwnym atutem
ksigzki. Nie chodzi w niej przeciez o ustalenie faktéw, tego, co sie zdarzyto, a co nie,
co zostato wymyslone, a co po prostu dopowiedziane. Finat historii o tytutowych mesja-
szach jest oczywisty i tu Spird, rzecz jasna, nie zaskakuje czytelnika. Czas sekty stopniowo
dobiega konca. Na planie fabuty Gerszon Ram, entuzjastyczny wyznawca Mistrza, ktéry
miat za zadanie nawrécié papieza oraz caty naréd zydowski, zostaje ostatecznie bogatym
przemystowcem w Londynie. Pisarz, podobnie jak podejmujgcy ten problem historycy
literatury, nie daje jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy byly carski urzednik Andrzej
Towianski rzeczywiécie dostat tajemniczy sygnat od Boga, czy tez z premedytacjq wyko-
rzystywat duchowe potrzeby polskich emigrantéw. By¢ moze taka odpowiedz po prostu
nie istnieje. By¢ moze tylko polifoniczna gra narracjq jest w stanie uchwyci¢ paradoksalny
fenomen Mistrza, jednoczeénie proroka i oszusta, wzniostego mysliciela i stawiajgcego
niezgrabne kulfony hochsztaplera:

,Dla brata Adama Mistrz nie byt kims, kto siedzi w pokoju (...), gryzie piéro, uktada zdanie,
sadzi kleksa, skresla, dopisuje, marszczy czoto, wypija tyk wody, idzie do wychodka, znowu siada
przy biurku, wstaje, spaceruje tam i z powrotem, zastanawia sig, irytuje, wyglqda przez okno niczym
ksiegowy czy, dajmy na to, powiesciopisarz, skryba, marnie optacany koncypient. {...)

Kiedy brat Adam potajemnie czytat Wielki Period, czynit, co nalezy: prébowat oprawi¢ to dzieto
we wtasnq skére, by promieniowato jako tradycja. {...)

Na prézno. Wysilonych bredni byto w nim na kopy, ale tajemnicy nie byto”15.

*Gyérgy Spird, Mesjasze, ftum. E. Cygielska, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2009.

14 Ibidem, s. 679.
15 |hidem, s. 371, 373.

Tekstualia” nr 3 (22) 2010 183




	s-179
	s-180
	s-181
	s-182
	s-183

