Tatiana Witkowska

Muzyczny protest w Czechach po 1989 roku.
Utwor Udavac z Tésina Jaroslava Hutki

na tle dyskursu wokoét polistopadowej tworczosci
bardowskiej

Dwudziesty pigty listopada 1989 roku. Po kolejnych obradach Komitetu Centralne-
go Komunistycznej Partii Czechostowacji dochodzi do wymiany czesci cztonkéw prezy-
dium. Podczas mszy pontyfikalnej z okazji kanonizacji Agnieszki Przemystéwny kardynat
Frantitek Tomdégek oswiadcza, ze Kosciot katolicki popiera swoj lud i jego dziatania.
Na lotnisko Ruzyné& przylatuje Jaroslav Hutka. Czekajgc na wydanie wizy, obserwuie stojg-
cych za szklang $ciang ludzi. Kto$ z thumu prosi go, zeby co$ zagrat. Hutka zaczyna $pie-
waé Namest. W trakcie wykonywania piosenki milknie i styszy szum gtosu $piewajgcych
za szybq fanéw?. Z lotniska odjezdza na praskq Letng, gdzie odbywa sie demonstracja
zwolennikéw reform i Forum Obywatelskiego, w ktérej bierze udziat ponad 800 tysiecy
oséb. Hutka jako pierwszy z emigracyjnych bardéw staje przed éwezesng publicznosciq.
Ponownie $piewa Namé&sf, co spotyka sie z niezwyklym entuzjazmem zebranych?. Vaclav
Havel ma mu pézniej powiedzie¢, ze obserwujgc publicznoé¢ podczas wykonywania pio-
senki, nabrat pewnosci, ze ich dgzenia doprowadzq do sukcesu®.

*

Poczqtki twérczosci Jaroslava Hutki przypadly na drugg potowe lat 60. Mtodego
artyste inspirowaty zaréwno poezja beatnikéw, jak i protest songi Donovana i Boba Dy-
lana. Gtéwnym tematem jego wczesnych utworéw byt bunt wobec $wiata dorostych.
W okresie wydarzeri Praskiej Wiosny grywat w duecie z Petrem Kalandrg na moscie
Karola oraz w pasazu Platyz w ramach inicjatywy Skupina 68 Pod Plachtou. Sytuacja
polityczna po wkroczeniu wojsk Uktadu Warszawskiego do Czechostowacji szybko od-
cisneta $lad na jego twérczosci. Artysta zwrécit sie ku ezoteryzmowi oraz folklorowi mo-
rawskiemu?, nie kryjgc zarazem negatywnego stosunku do polityki éwczesnych wiadz,
czemu upust dawat w swojej twérczosci®. Byt jednym z zatozycieli stowarzyszenia bardéw

1 Hutka, M. Cermak, Pravdépodobné vzddlenosti, Praha 1994, s. 13.

2 Zob. Jaroslav Hutka na Letné, online: https://www.youtube.com/watch2v=p7Yv1hEwlsE, (dostep:
15.03.2018).

3 Por. J. Bigas, Jaroslav Hutka o listopadu 1989: Byfo to jako z pohddky, online: https://kultura.zpravy.idnes.cz/
jaroslav-hutka-o-listopadu-1989-bylo-to-jako-z-pohadky-fya-/hudba.aspx2c=A091116_194513_hudba_jaz
(dostep: 16.03.2018).

4 Albumy: Stdj, brizo zelend (1971) i Vandrovali hudci (1976).

5 Na przyktad utwér Havlitku, Havle, ktéry powstat jako reakcja na aresztowanie V. Havla (1977) lub Némest
— piosenka napisania po odwotaniu festiwalu piosenki przez SNB (1973).
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Safran®. Stopniowo zblizat sie do érodowiska dysydentéw, co stanowito jeden z powo-
déw, dla ktérych zaczety sig nim interesowaé stuzby bezpieczenstwa?. W 1977 roku
artyécie zakazano publicznych wystepéw. Oficjalnym powodem byt brak zdanych eg-
zaminéw uprawniajgcych do wystepowania i pobierania w zwigzku z tym honorariéw.
Po aresztowaniu w 1978 roku i w obliczu postawionych mu zarzutéw, za ktére grozi-
ta kara wiezienia®, podjgt decyzie o wyjezdzie do Holandii®. Przebywajgc na emigra-
cii, starat sie kontynuowaé wczesniejszqg twérczosé. Wydawat kolejne ptyty i wystepowat
na koncertach dla czechostowackiej diaspory. Nielegalnymi kanatami probowat rozpo-
wszechnia¢ swoje piosenki rowniez w ojczyznie, dzieki czemu towarzyszyty one rodakom
w okresie rzqdéw totalitarnych®. | nie opuscity ich zaréwno w trakcie aksamitnej rewolu-
cii, jak i po niej, kiedy to wykonywat je miedzy innymi podczas mitingéw w ramach kam-
panii prezydenckiej Vaclava Havla. Po 1989 roku entuzjastycznie przyjeto gtéwnie re-
edycje jego albuméw z okresu przedemigracyjnego. Jednak dalsza twérczoé¢ spotykata
sie z chtodniejszym przyjeciem!!. Jaroslav Hutka o spadek popularnoéci obwiniat miedzy
innymi firmy fonograficzne i (jego zdaniem) preferencyjne metody dystrybucji. W rezul-
tacie w 2000 roku zatozyt wtasne wydawnictwo fonograficzne pod nazwg Samopal!2.
W prasie zaczety stopniowo pojawia¢ sie coraz bardziej krytyczne komentarze pod
adresem jego dziatalnosci i poglgdéw gtoszonych po 1989 roku. Sam Hutka prébowat
bezskutecznie swoich sit w polityce!®. Stopniowo zaczeta przylega¢ do niego etykietka
bezkompromisowego krytyka polistopadowego rozwoju i czeskiej sceny politycznej!4.

6 Stowarzyszenie Safrén powstato w 1972 r. Zrzeszato m.in. V. Merte, V. Treg#aka, D. Andriovou-Voitkovq Dzia-
talnoé¢ stowarzyszenia przyczynita sie zaréwno do ponownej popularyzacji twérczosci bardowskiej w | pot. lat
70., jok i do powstania m.in. wydawnictwa fonograficznego pod tym samym tytutem, w ramach ktérego J. Pallas
na emigracji publikowat albumy zakazanych w kraju bardéw.

7 Jaroslav Hutka zostat obijety obserwacjg w ramach akcji o kryptonimie Zp&vak juz w 1975 roku. Por. ABS:
StB Praha, svazek a. & 677997 MV (r. & 26272, kryci ndzev ,Zp&vdk”). Nastepnie zostat objetym $cislejszym
nadzorem w ramach akcji ,Asanace” (pol. asenizacja), podczas ktérej funkcjonariusze stuzb bezpieczenstwa
prébowali m.in. zmusi¢ osoby ,niewygodne dla wiadz” do opuszczenia kraju, zwlaszcza sygnatariuszy Charty
77, do ktérych Hutka nalezat.

8 Hutka nie zaprzestat koncertowania, przez co postawiono mu m.in. zarzut ,wytudzen” oraz prowadzenia tzw.
nielegalnej dziatalnosci gospodarczej. Por. J. Hutka, M. Cermak, op. cit., s. 65.

9 W Holandii mieszkat do 1988 roku, potem przeprowadzit sie do niemieckiej Kolonii.

10y Vigsak, Kdy# Hutka utekl, Nohavica zéFil, online: https://kultura.zpravy.idnes.cz/kdyz-hutka-utekl-nohavica-
zaril-dnl-/hudba.aspx2c=A071113_100136_hudba_ob (dostep: 19.03.2018).

11 74 najwiekszy polistopadowy sukces mozna uznaé gléwnie podwsiny album Névrat (1990).

12 Hitka sam zajmuje sie produkcjg wlasnych plyt, odpowiada za ich oprawe graficzng oraz zajmuie sie ich
dystrybucjq.

13 W 2002 roku kandydowat do Izby Poselskiej z ramienia partii Balbinova poetické strana. Na listach tego
samego ugrupowania pojawit si¢ podczas wyboréw do Parlamentu Europeijskiego w 2004 roku. Po raz ostatni
zgtosit swojq kandydature ponownie do Izby Poselskiej z ramienia partii Strana Zelenych w 2006 roku.

14 Na przyklad: J. Hutka, V. Buchert, Spolecnost potrebuje odburanizovat, ,Mladé fronta Dnes” 2006, nr 95,
s. A/6, J.Hutka, B. Spravcovd, L. Kasal, Nenechdvat ¢lovéka v klidu: Rozhovor s Jaroslavem Hutkou, ,Tvar”
1995,nr7,s. 7.
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*

W pazdzierniku 2007 roku Hutka opublikowat na swoich stronach internetowych
utwér Udavae z T&&na'®, ktéry wywotat najwieksze zamieszanie wokét jego osoby
i tworczosci, a zarazem stat sie przyczyng polemik. Celem niniejszego artykutu jest pro-
ba odpowiedzi na pytanie o przyczyny niejednoznacznego odbioru wybranego utworu,
o rozdzwigk, ktéry towarzyszyt intencjom autora i reakcjom publicznosci. Podczas analizy
zostang przesledzone dyskusje toczqce sie w dwczesne| prasie, zostanie przedstawiona
rekapitulacja zarzutéw wysuwanych pod adresem artysty i argumenty, ktére na swoijq
obrone formutowat, jak réwniez szerszy kontekst, w ktérym $cieraly sie racje obu stron.
Do analizy dyskursu prasowego wykorzystano elementy analizy tresci artykutéw praso-
wych. W artykule przeanalizowano: artykuty publicystyczne dotyczqce barda i wspomnia-
nego dzieta, wywiady z autorem oraz inne komentarze w prasie!®, ktére stanowity ich
poktosie. Za ramy czasowe przyjeto przede wszystkim teksty, ktére ukazaty sie w okresie
od listopada 2007 roku do konca 2008 roku. Przyjeta cezura czasowa umozliwia przed-
stawienie form zakotwiczenia w dyskursie omawianego tematu.

*

Juz na poczgtku lat 90. pojawity sie pogtoski o wspétpracy Jaromira Nohavicy
z komunistycznymi stuzbami bezpieczenstwa!”. W 2006 roku w tygodniku ,Respekt”
opublikowano obszerny artykut bedgcy zapisem rozmowy z Nohavicq w kontekscie ujaw-
nienia archiwalnych dokumentéw, potwierdzajgcych jego wspdtprace z SB!8. Z raportu
kapitana J. Liberdy wynikato, ze Nohavica miedzy innymi zrelacjonowat swoje spotkania
z Karelem Krylem i Pavlem Kohoutem, do ktérych doszto latem 1989 roku w Wiedniu®®.
W lutym 2007 roku gazeta ,Lidové noviny” ujawnita, ze Nohavica poinformowat SB
o akcji zbierania podpiséw pod petycjg o uwolnienie V. Havla z wiezienia i o rozpocze-
cie dialogu rzqdu z niezaleznymi inicjatywami2®. Artysta odmawiat komentarzy i odsytat

15y, wybor listéw do J. Hutki oraz artykutéw opublikowanych w prasie dotyczgcych sprawy J. Nohavicy w kon-
tekécie omawianej piosenki, online: http://www.hutka.cz/new/html/noha.html, (dostep: 20.03.2018).

16 p, analizy dotqczono réwniez zapis dwéch czatéw, ktére przeprowadzit Hutka z internautami tuz po pojawie-
niu sie pierwszych reakcji w prasie.

17 Wspominat o tym m.in. Karel Kryl w wywiadzie-rzece Polkaci¥, kierujgc pod adresem barda stwierdzenie,
7e ,milczenie to bardzo zta bron”. Por. K. Kryl, M. Cermak, Polkacit, Praha 1993, s. 145. Informacje majqce
poswiadcza¢ wspétprace J. Nohavicy pojawity sie w | pot. lat 90. m.in. na tzw. listach Cibulki (czes. Cibulkovy
seznamy).

18 Spurny, Tajemstvi Jaromira Nohavici, ,Respekt” 2006, nr 22, s. 5.

197, wspomnianym raportem mozna sie zapozna¢ m.in. na stronach J. Nohavicy, online: http://www.nohavica.
cz/cz/tvorba/archiv/bud_vitan/bud _vitan.htm (dostep: 02.03.2018).

20 Organizatorami akcji w styczniv 1989 roku byli Vladimir Hanzel i Jarmila Polékova. Por. R. Malec-
ky, Nohavica a novd fakta, online: https://www.lidovky.cz/nohavica-a-stb-nova-fakta-089-/zpravy-domov.
aspx2c=A070210 121340 In_domov_znk (dostep: 24.03.2018). W cyklu powigzanych artykutéw pojawita sie
m.in. informacja o tym, ze Nohavica przekazat funkcjonariuszom ulotke z ankietq Radia Wolna Europa, w kiérej
respondenci oceniali najlepsze publikacje wydawnictw emigracyjnych.
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do o$wiadczenia na swojej stronie internetowej2!. W listopadzie tego samego roku po-
jawity sie w prasie pierwsze reakcje na tekst piosenki Udava¢ z Té&na?2 (pol. Konfident
z Cieszyna)23.

W przestrzeni utworu pojawia sie swoiste alter ego Hutki, przystuchujgce sie koncer-
towi znanego barda. Ten ostatni jest opisany jako osoba cieszgca sie wielkg popular-
noscig zaréwno wérédd publicznosci, jak i krytykow. Obecna pozycja tego artysty zostaje
zestawiona z jego dziataniami sprzed wielu lat, oskarza sie go zarazem o hipokryzje
i zaktamanie. Z tekstu wynika, ze moralno$¢, o ktérej czesto $piewat na scenie, trudno
odnalez¢ w jego zyciu prywatnym. Poréwnuije sie go do Judasza, ktéry zdradzit innego
barda, Karela Kryla, i zaznaczajqc, ze artysta nigdy nie przeprosit za swoje postepowa-
nie. Najbardziej ekspresyjny pozostaje refren piosenki konczqcy utwér stowami ,dzi§ nam
$piewa tchorz"24.

Piosenka spotkata sie z do$¢ nieprzychylnym przyjeciem, zaréwno wéréd fanéw nurtu
bardowskiego, jak i szeroko rozumianej opinii publicznej. Pod adresem artysty wysuwa-
no wiele zarzutéw na poziomie formy — nie tylko w odniesieniu do samego utworu oraz
uzytych w nim $rodkéw ekspresii, lecz takze na poziomie osobistym, odnoszqcych sie
do prywatnych motywacji autora.

Pierwszq grupe fqczyta krytyka uzytych $rodkéw wyrazu oraz zabiegow stylistycznych.
Bardowi zarzucano operowanie schematyzmem w opisie postaci, czego rezultatem miata
by¢ jednowymiarowosé¢ utworu2®. Negatywnie oceniano zastosowang metaforyke, pod-
kreslajqc jej ubogos¢ i miernoé¢2é. Podobne uwagi wysuwano takze w konteksécie wer-
syfikacji®” i aranzacji muzycznej?®. Niektérzy publicyéci zaznaczali, ze emocjonalnosé te-
matu i cele przy$wiecajgce autorowi nie usprawiedliwiajg mankamentéw warsztatowych.
Ich zdaniem uzyte sformutowania oraz jezyk wypowiedzi sprawity, ze autor ,znizyt sie

”29

do poziomu naduzy¢, ktére zdecydowat sie pietnowac”22. W kontekscie negatywnej oce-

ny utworu publicysci stawiali pytania o ogélne umiejetnosci autora oraz o los jego dalszej

21 drugiej potowie listopada 2007 roku w sekcji Archiv pod lupou pojawit sie tekst Bud' vitdn, w ktérym
Nohavica wyjasniat powody, dla ktérych przekazywat informacje SB. Swojg wine pozostawiat do oceny swoim
odbiorcom, obiecujgc im réwnoczesénie zamieszczanie kolejnych osobistych notatek i wiasnych nagran z tego
okresu, aby stuchacze mogli zapozna¢ sie z jego petnym obrazem z tych lat. Por. http://www.nohavica.cz/cz/
tvorba/archiv/bud_vitan/bud_vitan.htm, (dostgp: 15.03.2018). Na stronie zamieszczone jest réwniez nagranie
wideo tej piosenki pochodzgce z programu dla telewizji regionalnej opatrzone komentarzem, ze te piosenke
artysta miat zagpiewa¢ w tym programie Karelu Krylowi w 1990 roku.

22 Muzyke do utworu skomponowat Vladimir Veit, wieloletni wspétpracownik Hutki.

25 Wszystkie cytaly z jezyka czeskiego zostaty przettumaczone przez autorke artykutu.

24 Telst piosenki jest dostepny m.in. na stronie internetowej J. Hutki, online: http://www.hutka.cz/new/html/
texty2.html#udava%C4%8D (dostep: 24.02.2018).

25 ) $veda, Ptipad Nohavica ukazuje hlubsf problémy: Ceské spole¢nost je v procesu vyrovndvani se s minulostf
oc¢ividn& stéle na poeatku, online: hitps://legacy.blisty.cz/art/37303.html (dostep: 23.02.2018).

26 Rauvolf, Hledénf Jaromira Nohavici, V Ritce 2007, s. 304.

27 Wypowiedz J. Déde¢ka. Por. mor, Hutkova pise2 Je mi trapné za véechny, ¥ké Zalman, online: https://www.ty-
den.cz/rubriky/domaci/hutkova-pisen-je-mi-trapne-za-vsechny-rika-zalman_30674.html (dostgp: 23.02.2018).
28 ) Sveda, op. cit.

29y, Bystrov, Nohavica? Ani hrdina, ani dezerter, ,Lidové noviny” 2007, nr 266, s. 1, 10.
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twérczodci. Zastrzezenia budzit ogélny ton utworu, utozsamiany gtéwnie z sylwetkg jego
autora. ,Rozwigzaniem nie sq dgsy i obrazanie drugiej strony. Hutka ma stawia¢ pytania
na poziomie, a Nohavica ma na nie na poziomie odpowiada¢”3®. Odbiorcy réwniez
negatywnie podchodzili do piosenki jako formy, ktérg wybrat twérca, by komunikowa¢
swoje poglgdy. Zdaniem wielu uniemozliwiata odpowied? stronie oskarzane;.

Zarzuty dotyczqgce tresci utworu tgczono z uwagami pod adresem samego tworcy
i jego motywacji. Czesto podkreslano, ze krytycznosé i ostros¢ ataku byta nieproporcjo-
nalna do opisywanej sytuacji®!. Przede wszystkim zwracano uwage, ze sprawq wspdtpracy
artysty z SB zajmowano sie juz w 2006 roku. Wsréd internautéw pojawiaty sie komenta-
rze typu: ,(...) absurdalnym jest topi¢ Nohavice we wstydzie bez korca”32. Podkreslano
réwnoczednie, ze informacije przekazywane przez barda nie dotyczyly bezposrednio Hutki,
w zwigzku z czym on sam nie mégt odczué nastepstw opisywanych dziatan®3. Réwnie czesto
pojawiat sie argument, ze z perspektywy czasu kazdy miewat chwile stabosci, ale Nohavica
przezwyciezyt je i rehabilitowat sie swoimi kolejnymi utworami, w ktérych odbiorcy znajdy-
wali ukojenie, zaréwno w okresie totalitarnym, jak i po listopadzie 198934,

Krytycy zwracali uwage na osobiste motywacje twércy. W komentarzach czesto prze-
wijat sie motyw frustracii, ktéra miata by¢ impulsem do napisania utworu. Jej zrédet upa-
trywano w spadku popularnosci artysty. Zdaniem wielu publicystow Hutka byt zazdrosny
o sukcesy Jaromira Nohavicy®s.

Utwér uwazano za prébe zwrdcenia na siebie uwagi, podwazajge tym samym ,bez-
interesowno$¢” intencji autora. Dowodem ponownie miata by¢ ,wtérno$¢” poruszanego
tematu. Juz od 1991 roku artysta miat by¢ $wiadomy powigzarn Nohavicy ze stuzba-
mi bezpieczenstwa®®. Twierdzono, ze artysta musiat zdawa¢ sobie sprawe z implikacji,

50 Idem, op.cit., s. 10.

31 ¢ Kz, Paroubkova svatba, Nohavicoy pohreb, StB a svédomfi néroda, online: https://www.eportal.cz/Art-
icles/1531-paroubkova-svatba-nohavicuv-pohreb-stb-a-svedomi-naroda.aspx (dostep: 15.03.2018).

52 Wypowied? Ivy podczas czatu J. Hutki z internautami, online: https://zpravy.idnes.cz/odpovedi.aspx2t=HUT-
KA (dostep: 15.03.2018).

33 v tym kontekscie pojawiat sie réwniez zarzut, ze Hutka z kraju wyjechat, a Nohavica zostat, przez co wybory
przed ktérymi zostali obaj postawieni, nie sposéb poréwnywaé. Por. wypowiedz Mirka podczas czatu J. Hutki
z internautami, online: https://zpravy.idnes.cz/odpovedi.aspx2t=HUTKA (dostgp: 15.03.2018) lub J. Potmasil,
Pres jeho selhdni na n&j plivat nebudu, online: https://legacy.blisty.cz/art/37295.html_(dostep: 23.03.2018).
54 Ton motyw czesto przewija sie w wypowiedziach internautéw. Por. wypowiedz M. Gawldka: ,Jesli nazy-
wa¢ go konfidentem, to kazdy z nas byt wspétpracownikiem SB. Te koncerty nam pomagaly przezy¢ marazm,
w ktérym zylismy” lub wypowiedz Markéty: ,(...) kazdy z nas musiat przez co$ przejé¢, ale Nohavica nadal swoimi
piosenkami rozdaije tyle radosci”. Wypowiedzi internautéw podczas czatu z J. Hutkq, ktéry odbyt sie 13.11.2007
na www.tyden.cz, online: http://www.hutka.cz/new/html/tydenol.html (dostep: 23.02.2018). Wystepuije réwniez
w felietonach publicystéw np. F. Saiver, Dnes pry zpivd zbabélec. Ale mné doddval odvéhu, online: https://zpravy.
idnes.cz/dnes-pry-zpiva-zbabelec-ale-mne-dodaval-odvahu-fon-/domaci.aspx2c=A071114_203811_nazo-
ry_mia (dostep: 13.02.2018).

35\ Viasak, Kdy# Hutka utekl, Nohavica, z&fFil, https://kultura.zpravy.idnes.cz/kdyz-hutka-utekl-nohavica-zaril-
dnl-/hudba.aspx2c=A071113_100136_hudba_ob (dostgp: 12.02.2018).

38 Hutka mowit o tym wielokrotnie w wywiadach. M.in. V. Dolej¥i, Nohavica je zbabélec, ¥ikd Hutka, online:
https://zpravy.idnes.cz/nohavica-je-zbabelec-rika-hutka-dm0-/domaci.aspx2c=A071112 211016 _doma-
ci_ost (dostep: 12.02.2018).
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ktére wywota jego utwérd?. W tabloidach pojawialy sie wrecz oskarzenia o che¢ uzyska-
nia przez barda korzysci majgtkowych3®.

*

W obliczu nieoczekiwanej fali krytyki twérca zdecydowat sie udzieli¢ kilku wywia-
déw i wzigé udziat w czatach z internautami®®, chcgc publicznie ustosunkowa¢ sie
do stawianych mu zarzutéw. Hutka przede wszystkim przypominat o profilu uprawiane;
przez siebie twérczosci, a zarazem o swoim podejéciu do nurtu bardowskiego. Twier-
dzit, ze rozpowszechnianie wiasnych poglgdéw (nie baczqc na reakcje odbiorcéw), jest
spetnieniem wymogu autentycznodci, ktéry warunkuje jego tozsamosé¢ jako twércy pio-
senki bardowskiej: ,(...) procz zasady méwienia prawdy, zawsze przestrzegatem zasady,
7e niczego nie bede zataja¢”4®. Hutka zaznaczat, ze utwér stanowi naturalng konty-
nuacje jego dotychczasowe| drogi twérczej. Arysta profilowat sie na ,zawodowego
kontestatora”, twierdzgc tym samym, ze negowanie buntu barda jest réwnoznaczne
z negowaniem istoty jego dziatari. Odrzucat zarazem zarzuty natury formalnej, twierdzqc,
ze ciggle siega po te same formy wyrazu®!. Przypominat réwniez o specyfice piosenki
bardowskiej, ktéra jego zdaniem stawiata treé¢ wypowiedzi artystycznej nad jej formq,
co w konsekwenciji miato narzuca¢ utworom ograniczenia natury formalnej*2. W podob-
nym fonie komentowat wybrang przez siebie tematyke. Powtarzat, ze zadaniem barda jest
reakcja na ofaczajgcq rzeczywisto$é oraz diagnoza obserwowanych zjawisk. Twierdzit,
ze piosenka jako forma komunikacji danego problemu wpisuje sie we wczeéniejszy pro-
fil jego twérczodci. ,Nie mogtem ani nie bede mégt bezposrednio wptywaé na rozwdj
wydarzen w kraju, ale moge wyraza¢ swojq opinie w tym temacie lub o tym $piewac”43.
Artysta podkreslat, ze nie zamierza zmienia¢ dotychczasowej linii artystycznej, poniewaz,
bedgc bardem, ma wrecz obowigzek dotychczasowq twérczosé kontynuowaé. ,Kazdy
z nas jest odpowiedzialny za to pole, na ktérym zyjemy, siejemy i z ktérego zbieramy plo-
ny. Ja jestem bardem i mam tu jakie$ obowigzki”44. Stosowanie podobnej argumentac;ji
i stwierdzenia typu: ,(...) od siegania do bolesnych kwestii sqg wtasnie poeci, niezalez-

45 sprawiato,

nie od tego, czy zostang potem za swoje dziatania nagrodzeni lub zbici
37 M. Bystrov, op. cit., s. 10.
38 Jaz, Hutka vydé&lavé na Nohavicovi, online: http://www.ahaonline.cz/clanek/zhave-drby/19089/hutka-vyde-
lava-na-nohavicovi.html (dostep: 21.02.2018).
39y tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze Hutka wielokrotnie siegat po te forme kontaktu z publicznosciq wezeéniej.
0 Lipeik, Jaroslav Hutka: pisni¢kdF a udavae?, ,Instinkt” 2007, nr 46, s. 15.
M |bidem.
a2y podobnym tonie ocenia utwér B. Dolefal, zastanawiaijqc sie, czy w przypadku piosenki o wybranej tematyce
mozna w ogdle postugiwa¢ sie kryteriami estetycznymi. Por. B. Dolezal, online: Pripad Nohavica, http://www.
rozhlas.cz/radio_cesko/fejeton/ zprava/401841 (dostep: 23.02.2018).
43 | Grafova, P Kroulik, Hutka pranytuje Nohavicu: Minulosti neujedete, online: https://magazin.aktualne.cz/
kultura/hudba/hutka-pranyruje-nohavicu-minulosti-neujedete/r~i:article:513881/2redirected=1523490918,
(dostep: 23.02.2018).

A Wypowiedz J. Hutki podczas czatu z internautami, online: https://zpravy.idnes.cz/odpovedi.aspx2t=HUTKA
(dostep: 15.03.2018).

45 Wypowiedz J. Hutki podczas czatu z bardem, ktéry odbyt sie 13.11.2007 na www.tyden.cz online: http://
www. hutka.cz/new/html/tydenol.html (dostep: 23.02.2018).
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ze artysta automatycznie prezentowat wszystkie swoje dziatania oraz twérczo$é z perspek-
tywy zyciowej misji, podkreslajgc zarazem $wiadomosé ceny, jakq moze za takie wybory
zaptacic.

Odnoszqc sie do zarzutéw wobec wybranej tematyki, twierdzit niezmiennie, ze cho¢
za inspiracje postuzyty mu konkretna osoba i wydarzenia, to jednak jego intencjg byto
skierowanie uwagi na problemy i kwestie ponadczasowe®®. Zaznaczat, ze w interesie cze-
skiej demokraciji lezy rewizja jej najbardziej rozpoznawalnych przedstawicieli, do ktérych
czesto odwotuie sie jako do filaréw, na ktérych jg po 1989 roku budowano??. Za taki filar
uznawat wtasnie Jaromira Nohavice. Wielokrotnie podkreslat istotnos¢ dowiedzenia®®,
czy ,antykomunistyczny bard wspétpracowat z rezimem komunistycznym”4®. Gwattowne
reakcje odbiorcéw interpretowat na swojq korzy$¢, twierdzqc, ze ich intensywno$¢ stano-
wi potwierdzenie stusznosci jego dziatan. Powtarzat, ze jego ,atak na symbol” wywotat
w wielu odbiorcach zaskoczenie i strach, ze moégtby 6w symbol poda¢ w watpliwosé,
co jego zdaniem oznaczato, ze ,symbol wcale nie jest ani taki pewny, ani mocny”5°.

Za jednq z kluczowych, a zarazem ponadczasowych kwestii, o ktérej miat traktowaé
wspominany utwér, uwazat potyczki czeskiego spoteczenstwa z rozliczaniem przesztosci.
Zdaniem Hutki stosunek wigkszosci opinii publicznej do sprawy Nohavicy (ktéra jego
zdaniem wahata sie od stosunku ambiwalentnego po wyrazy zrozumienia) odzwierciedla

51 wybrane fragmenty wia-

mentalnos$¢ rodakéw, kiérzy wolg ,skazywaé na zapomnienie
snej przesztodci. Artysta ostrzegat, ze ta ostatnia nigdy cztowieka nie opusci. ,Nalezy jq
otworzy¢ i zy¢ z niq. Jest to jedyna nadzieja, ze nigdy nie bedzie neka¢ ani nieoczekiwanie
atakowa¢”52. Artysta, nawotujgc do narodowego rachunku sumienia, podkreslat walor
prewencyjny podobnych dziatan. Mialy miedzy innymi zapobiec uwiedzeniu kolejnych
pokolen ideatami ustroju komunistycznego®®.

Ttumaczgc powody, dla ktérych siegngt po sprawe Nohavicy, Hutka podkreslat,
ze ta kwestia nie rzutuje wylqcznie na podwaliny mtodej demokracji, ale réwniez na samo
$rodowisko bardéw oraz na istote tego nurtu. Artysta twierdzit, ze swoimi dziataniami No-
havica sprzeniewierzyt sie grupie, z ktérej sie wywodzi, oraz temu, co oznacza bycie bar-
dem®?. Hutka zaznaczat, ze w okresie totalitarnym byt istotny nie tyle fakt komponowania

16 . Sima, Sedesdtku snégim lip neZ padesétku, ,Reflex” 2007, nr 48, s. 81.
47 s v .
R. Lipeik, op. cit.
48y tym punkcie z Hutkg zgadza sie m.in. B. Dolezal, ktéry podkresla, ze elementy polityki i ludzkiej moralnosci
wspottworzyty image barda w okresie totalitarnym. Por. B. Dolezal, op. cit.

49 Wypowiedz J. Hutki podczas czatu z bardem, ktéry odbyt sie 13.11.2007 na www.tyden.cz, online: http://
www.hutka.cz/new/html/tydenol.html (dostep: 23.02.2018).

50 |hidem.

51 él’mo, op. cit.

52 Grafové, P Kroulik, op. cit.

53 Wypowiedz J. Hutki podczas czatu z internautami: online: https://zpravy.idnes.cz/odpovedi.aspx2t=HUTKA
(dostep: 15.03.2018).

54w tym kontekscie dziatania Hutki chwalit m.in. historyk Jan Mlynarik, podkreslajgc, ze bardowie w okresie
totalitarnym byli symbolem wartosci moralnych, posiadali wiasng etyke, ktéra wptywata bardziej na spoteczeristwo
niz dziatania intelektualistéw w ramach samizdatu. Por. J. Mlynarik, Hutka reagoval prévem, online: https://www.li-
dovky.cz/hutka-reagoval-pravem-Oua-/nazory.aspx2c=A071214_201924 In_dopisy_gab (dostep: 14.03.2018).
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antykomunistycznych utwordéw, ile to, ze ,bard stanowit symbol niezaleznosci poglg-
déw i ludzkiego ducha”3®. W swietle ujawnionych faktéw dziatania Nohavicy stanowi-
ty nie tylko zaprzeczenie istoty nurtu bardowskiego, lecz takze miaty sie ktasé cieniem
na catej twérczosci artysty: ,(...) misja barda, jego charakter oraz jego postawa sq nie-
rozerwalnie potgczone z jego piosenkami. Kiedy teraz dowiaduie sie, ze posiadat dwa
oblicza, to nie moge bra¢ powaznie jego piosenek”%€.

Profilujgc sprawe Nohavicy jako problem spofecznosci bardowskiej, podkreslat,
ze do napisania utworu sktonit go fakt, iz Nohavica doniést na innego barda, Karela
Kryla, i to w jego imieniu Hutka miat sie réwniez domaga¢ wyjasnien®?. Przedstawiajqc
swoj utwér jako komentarz do ,sprawy miedzy dwoma bardami, ktérg komentuje trzeci
bard”%8, stawiat sie réwnoczesnie w pozycji rzecznika catego nurtu. Tlumaczyt, ze cata
sprawa wywotata w nim poczucie zawodowej odpowiedzialnosci®®.

Szum medialny, ktéry powstat wokét utworu i jego autora, sktonit przedstawicieli
nurtu bardowskiego do zabrania gtosu. Komentarze pojawiajgce sie w prasie nie tworzg
jednorodnego obrazu. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze cze$¢ autoréw w ogdle uni-
kata komentowania tej sprawy (Karel Plihal, Viadimir Merta). Inni za$, jak miedzy innymi
Pavel Zalman Lohonka®®, uwazali, ze tq kwestig nie ma sensu sie juz zajmowaé, w obec-
nej sytuacji bowiem trudno stwierdzi¢, co sie tak naprawde wydarzyto. Slavek Janousek
i Vlasta Red| traktowali piosenke jako wyzwanie dla Nohavicy, by artysta rozliczyt sie
z wlasnq przesztosciq®!. Najszerzej w tym temacie wypowiadali sie Jiti D&decek, Jan Bu-
rian i Pavel Dobes, starajqc sie wyttumaczy¢ postepowanie Hutki. Argumentowali miedzy
innymi, ze ,(...) bard pisze, bo musi, bo zawsze pisat o tym, co go otacza i co go trapi”62.
Nie podwazali intencji Hutki, przeciwnie — zgadzali sie, ze nalezy stawia¢ pytania, jesli
w gre wchodzi tak wazna posta¢ dla czeskiej kultury i historii, jak Jaromir Nohavica®?,
cho¢ ich zastrzezenia budzit ton samej wypowiedzi i uzyte $rodki wyrazu. Ich stowa odbity
sie echem, co skfonito miedzy innymi P Dobe3a do publikacji felietonu, w ktérym opisat
swoj stosunek do Nohavicy i informacji o jego wspétpracy z SB®4. J. Burian w wywiadzie
dla miesiecznika ,Host” w 2008 roku stwierdzit, ze brak wyjasnien ze strony Nohavicy
prowadzi do ,kolejnej moralnej dewastacji spoteczenstwa, w ktérym juz brat dostatecznie

55\, Sima, op. cit., s. 80.

56 Idem, op. cit., s. 81.

57p Gabal, Hutka o Nohavicovi: Zatloukénf je zbabélstvi, online: http://www.radio.cz/cz/rubrika/ocem/hutka-
-o-nohavicovi-zatloukani-je-zbabelstvi (dostep: 14.03.2018).

%8R Lipeik, op. cit., s. 14.

59 |bidem.

60 or, Hutkova piseri2 Je mi trapné za viechny, ¥ikd Zalman, online: https://www.tyden.cz/rubriky/domaci/

hutkova-pisen-je-mi-trapne-za-vsechny-rika-zalman_30674.html, (dostep: 23.02.2018).
61 Spulék, Hutka napsal piseit o udavadi. Nohavica dékuje lidem za podporu, ,Pravo” 2007, nr 268, s. 19.

62 D&decek, Rekni déblovi nazdar, online: http://www.dedecek.cz/2/clanek/rekni-dablovi-nazdar/, (dostep:
11.03.2018).

63 ). Dedecek napisat utwér dotyczqey czesciowo tematu Nohavicy — Usméj se na mé z albumu Reknéte fo
mymu psovi (2006).
64 b Dobes, Jak je to s mym pratelstvim s Nohavicou, ,Mladé fronta Dnes” 2007, nr 271, s. A/9.
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udziat”®. To z kolei sktonito M. Ptbaia do napisania polemicznego artykutu, w ktérym
krytyk literacki podkreslat, ze cho¢ cata sprawa dotyka o wiele gtebiej samych bardéw niz
zwyktych stuchaczy ich twérczosci, to jednak wielu z nich nie prébowato wezué sie w 6w-
czesnq sytuacje Nohavicy. Zaznaczat réwnoczesdnie, ze nie mozna zqda¢ od barda, aby
pozostat wszechstronnym autorytetem moralnym, ale docenia¢ fakt, ze jego twérczoée
otwierata przed stuchaczami nowe horyzonty samopoznania®®.

*

Polemiki toczqce sie na famach prasy stanowiq ilustracie przesunie¢, do ktérych
dochodzito w ramach dyskursu bardowskiego w omawianym okresie. Z analizy wyni-
ka, ze po 1989 roku odbiér postaci bardéw starszego pokolenia, kojarzonych gtéw-
nie z twérczodciq kontestacyjng, przebiega dwutorowo. Odbiorca dysponuje dwoma
obrazami tego samego twoércy: ,starym” i ,nowym”. Stary obraz pozostaje zwigzany
ze wspomnieniami odbiorcy sprzed 1989 roku, czesto stanowigc element jego biogra-
fii pokoleniowej, i wykazuje gtéwnie konotacje pozytywne®?. Natomiast odbiér nowego
obrazu artysty jest mniej jednoznaczny. Twérca bywa postrzegany jako element nieprzy-
jozny, czasem wrecz wrogi, kiedy jego dziatania sq interpretowane jako atak na innego,
waznego cztonka wspdlnoty (Jaromir Nohavica), do ktérej nalezy odbiorca. Potwierdza
to stosowanie pejoratywnych okreslern w opisie barda, ktérego nazywano miedzy innymi

tym, ktory ,zbrukat sie wlasng wsciektosciq”®. Jego utwér uznawano za: ,pamflet”©®,

70 c7y tez ,hutkovskie pobrzgkiwanie”??.

»zafosng czastuszke

W wypowiedziach obu stron dominuje poczucie zalu podyktowane wzajemnym nie-
zrozumieniem. Odbiorca przestaje mie¢ pewnoé¢ co do dziatah barda, ktére dotqd
wartoéciowat gtéwnie pozytywnie, co prowadzi do obnizenia jego stopnia identyfikacji
z artystq oraz jego twérczosciq (czasem réwniez tq przedlistopadowq). Zarysowuije sie
réwniez poczucie zdrady. Artyécie zarzucany jest brak lojalnosci, zaréwno wobec posta-
ci, ktéra dotqd towarzyszyta mu w walce o wspélne idee, jak i wobec grupy, w imieniu
ktérej Hutka dotqd wystepowat. Stqd w komentarzach pobrzmiewa poczucie zerwania
braterskiej wiezi, ktéra miata dotqd tqczy¢ artyste z odbiorcq. Podobne watpliwosci prze-
bijajq sie w wypowiedziach samego barda. Te nalezy odczytywaé w kontekscie sposobu,

65 Némec, Mefit Zivot na vygku: rozhovor s Janem Burianem, ,Host” 2008, nr 2, s. 9.
66 M. Priban, S Jardou jo a's Jarkem ne: Hutka vs. Nohavica a n&kolik pozndmek k rozhovoru s Janem Burianem,
,Host” 2008, nr 4, s. 42-45. Po tym artykule pojawita sig nie tylko odpowiedz J. Buriana, lecz takze polemiczny
komentarz J. Stolby, w ktérym autor m.in. bronit zaréwno racji Hutki, jak i samej specyfiki omawianego utwo-
ru. Por. J. Stolba, Kazdy se boijf hanby tam, kde o hanbu vlastn& nejde. K &ldnku Michala Pribang: S Jardou jo
a s Jarkem ne..., ,Host” 2008, nr 6, s. 101-102.
67 w wypowiedziach internautéw pojawiaiq sie sformutowania typu: ,(...) cho¢ nie zgadzam sig z pana poglg-
dami, to chetnie stucham panskich starych piosenek, pomogty mi przezy¢”. Por. wypowiedz Pe.bel podczas chatu
J. Hutki z internautami, online: https://zpravy.idnes.cz/odpovedi.aspx2t=HUTKA (dostep: 15.03.2018).
68 M. Bystrov, op. cit.
9 por. ibidem.
7°J.Reiiek,JdoNohavicc,online:hﬂps://www.lidovky.cz/io-o-nohovico-c90-/nazory4ospx2c:AO71 122 102417
In_nazory bat (dostep: 03.02.2018).
71 | & . .

J. Svéda, op. cit.
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w jaki artysta podchodzit do swoich odbiorcéw. Dla Hutki odbiorca jest przede wszystkim
odbiorcq-obywatelem, a jego dziatania (miedzy innymi reakcje na poszczegélne utwory
barda) sq oceniane w kategoriach zaangazowania obywatelskiego i checi uczestniczenia
w rozwoju kraju i narodu?2.

Przyczyn toczqcych sie polemik mozna sie doszukiwaé¢ w samej specyfice piosen-
ki kontestacyjnej nalezqcej do nurtu bardowskiego. Jak zauwaza Przemystaw Bogusz,
po 1989 roku powigzania ze sferq polityki, ktére dotqd stanowity jej atuty ,(...) dzi§ ob-
racajq sie przeciwko niej”?3. W analogiczny sposéb mozna méwi¢ o kolejnych cechach
utworéw bardowskich z tego okresu, to jest silnym zacieciu dydaktycznym i moralizator-
skim wykonawcéw, zwtaszcza starszego pokolenia.

tqczy sie z tym kwestia tak zwanej ,ukierunkowanej interpretaciji” utworu, ktéra dotqd
sktaniata odbiorce do odczytywania utworéw bardowskich gtéwnie przez pryzmat sytu-
acji polityczno-spotecznej. To wszystko w konsekwencji utrudniato interpretacje utworu
na poziomie uniwersalnego doswiadczenia ludzkiego, a co za tym idzie, uniemozliwiato
trwate zakotwiczenie dzieta w $wiadomosci odbiorcow.

Kolejnym, nie mniej waznym powodem, ktéry przyczynit sie do niskiej popularnosci
utworu, byt fakt, ze polistopadowa twérczosé nie tylko Hutki, lecz takze K. Kryla czy V. Merty
przestaje sie cieszy¢ silnym ,uzasadnieniem spotecznym”?4, ktére w gtéwnej mierze warun-
kowato ich dziatalnos¢ przedlistopadowg. To zjawisko nalezy tumaczy¢ jako nastepstwo
zaistniatych zmian politycznych oraz powstatych na ich skutek zmian spotecznych. Gwaran-
cie udzielane przez ustréj demokratyczny stopniowo odbierajq bardowi przydzielone wcze-
$niej role?8. Pluralizm i wolno$é¢ stowa sprawiaiq, ze jego rola jako rzecznika grupy zaczyna
traci¢ na znaczeniu. Dostep do wielu réznorodnych kanatéw informacyjnych pozbawia
jego twoérczo$¢ charakteru informacyjnego, alternatywnego wobec zrédet oficjalnych.

Kolejng kwestiq jest mniejszy potencjat integracyjny twérczoéci bardéw z tak zwa-
nego starszego pokolenia. Do 1989 roku ich zwigzek z odbiorcg byt napedzany gtéw-
nie przez wspdlne doswiadczenia i wspélne emocije, ktére wzbudzat wspélny prze-
ciwnik, co wszystko razem budowato silng, a zarazem niezwykle intymng relacje”®.
W realiach demokratycznych podobne zjawisko wystepuje niezwykle rzadko. Proble-
matyka utworéw bardowskich przestaje sie pokrywaé z potrzebami wspétczesnego od-
biorcy, co w konsekwencji uniemozliwia budowanie alternatywnej wspdélnoty, tak cha-
rakterystycznej dla zjawiska twérczosci bardéw w okresie totalitarnym??. Oznacza to,

72 podobne podejécie prezentuje np. Karel Kryl w swoim podejéciu do odbiorcéw i ich (negatywnych) reakcji
na jego polistopadowq twérczosé. Por. T. Witkowska, Recepce obrazu Karla Kryla a jeho tvorby v &eském verejném
diskurzu po roce 1989, https://is.muni.cz/th/uz8cp/Tatiana_Witkowska_disertace.pdf (dostgp: 23.02.2018).

73 p Bogusz, Piosenka autorska w PRL-u jako literacki nosnik tresci politycznych [w:] ,Piosenki prawdziwe”
w kulturze PRL-u, pod red. E. Paczoskiej, D.- M. Osinskiego, Warszawa 2013, s. 106.

74 M, Parczynska, Kim jest bard? (Na przyktadzie postaci Jana Kondraka) [w:] ibidem, s. 96.
75 Por. J. Sawicka, E. Paczoska, Wstep [w:] Bardowie, pod red. E. Paczoskiej, J. Sawickiej, todz 2001, s. 5-6.

76 Nie nalezy zapominaé o tym, ze akt stuchania piosenek bardéw po 1989 roku jest coraz rzadziej uwazany
za rodzaj manifestu politycznego i sposobu wyrazania poglgdéw. Por. P Wagner, Pripad Nohavica: to je sporné,
online: https://legacy.blisty.cz/art/37281 .html_(dostep: 03.02.2018).

77 Por. Wstep [w:] Bardowie, op. cit.
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ze odbiorca coraz rzadziej korzysta z piosenek tychze autoréw jako budulca do formowa-
nia wlasnej tozsamosci zaréwno w sferze spoteczno-politycznei, jok i osobiste;.

Komentarze w prasie stajq sie $wiadectwem przeobrazen, ktérym ulegaty poglady
odbiorcy w kwestii powigzan autora z jego dzietami. Odbiorca stopniowo przestaje oce-
nia¢ dzieto bardowskie wytgcznie z perspektywy ideowej i moralnej oraz tqczyé¢ $cisle
twérczo$¢ bardéw z ich sferq osobistq. Z analizowanych materiatéw wynika, ze w okre-
sie potransformacyjnym coraz bardziej zarysowuie sie tendencja do oddzielania utworu
bardowskiego od jego autora?. W konsekwencji powoduije to, ze spdjnos¢ zycia ar-
tysty z przekazem jego utwordw, tak kluczowa w kontekécie bardéw przed listopadem
1989 roku, zaczyna traci¢ na znaczeniu. Przejawia sie to zaréwno w podeijéciu do utworu
Hutki, jak i w kontekscie oceny dziatarn samego Nohavicy. W $wietle analizowanych zr6-
det w ocenach twérczosci bardéw zaczynajq dominowa¢ kryteria estetyczne. Opisywa-
ne zjawisko®® stawia nowe pytania przed badaczami gatunku i daje wglgd w tendencje,
ktére zaczynajg modyfikowa¢ definicje barda w realiach demokratycznych8!.

Z omawianej perspektywy okres transformacii ustrojowej mozna uzna¢ za okres nie-
jednoznaczny dla autoréw nurtu bardowskiego. Tak dtugo wyczekiwana demokracia,
o ktérg walczyli, nie byta dla wielu z nich taskawa®. Bardowie stawali przed wyborem:
przystosowad twérczosé do nowych realidw i potrzeb stuchaczy czy pozosta¢ przy do-
tychczasowym profilu8®. W konsekwencii jedni artyéci uprawiajgcy piosenke kontestacyj-
nq zaczeli poruszaé¢ nowq tematyke, drudzy zdecydowali sie ograniczy¢ bqdz zakonczy¢
swojq dziatalno$¢ na rzecz innych aktywnosci, a pozostali kontynuowali dotychczasowg
droge twérczq, uznajgc kazdg zmiane za zdrade swojego nurtu i siebie jako artysty®4.
Do tej ostatniej grupy nalezy wtasnie Jaroslav Hutka.

Analizowany dyskurs prasowy stanowi dowéd na to, jok duzg role w odbiorze bar-
déw (zwtaszcza tych ze starszego pokolenia) odgrywa pamieé nostalgiczna odbiorcy,
ktéra warunkuje zaréwno recepcje postaci Hutki, jok i Nohavicy. Fakt, iz obaj artysci
sq kojarzeni z dziataniami na rzecz demokracii i pozostajg w $wiadomosci odbiorcow
4ci$le zwigzani z wydarzeniami aksamitnej rewolucji, mégt znacznie wptyngé na skale to-
czonych polemik. Paradoksalnie bardowie uznawani za wspéttwércéw nowej, demokra-
tycznej tozsamosdci stali sie nimi ze wzgledu na wyznawane idee, ktére miaty dotychczas

78 M.in. M. Cermék, Nohavica a Kryl. Téma pro divadelnf hru, online: http://noveexira.blogspot.fr/2007/11/
nohavica-kryl-strhujc-tma-pro-divadeln.html_(dostgp: 04.02.2018) lub J. Svéda, op. cit.
79 .

Por. M. Bystrov, op. cit.
80 Nalezy zaznaczy¢, ze opisywana tendencja w przypadku poszczegélnych artystéw przejawiata sie w innym
stopniu. Chociazby w przypadku K. Kryla pozostaje o wiele nizsza, czego dowodem sq polemiki w prasie wywota-
ne krytykq waloréw estetycznych i artystycznych twérczosci barda dokonanej przez Petra Krala. P Kral, Nekryluju,
LLiterarni noviny” 1996, nr 3, s. 5. Analiza tej kwestii: T. Witkowska, op. cit.
81 Ng polskim gruncie o przesunigciach w definicji barda pisze m.in. K. Gajda. Por. idem, Bard. Kto to taki?,
,Piosenka” 2016, rocz. 4, s. 21-30.
82 Nie nalezy pomija¢ innych powodéw, jak m.in. ogélne przesunigcia na rynku muzycznym zwiqzane ze znacz-
nym poszerzeniem grupy wykonawcéw po 1989 roku, inny sposéb zarzqdzania wydawnictwami fonograficznymi
w ustroju kapitalistycznym.
83 Prokes, Ceské folkové piseri v kontextu 60.—80. let 20. stoleti, Brno 2011, s. 153-156.
84 por. O. Bexr, Nejpopuldrméjsf pisni¢kdr, ,Lidové noviny” 2007, nr 35, s. 2.
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znajdywa¢ odzwierciedlenie zaréwno w ich twérczodci, jak i w zyciu prywatnym. Okazuje
sie, ze ten schemat recepciji przestaje by¢ w wiekszoéci przypadkéw adekwatny i wystar-
czajqcy w realiach polistopadowych.

Przypadek Hutki oraz analizowany dyskurs stanowiq dowdd na ogélne przesuniecia
w postrzeganiu autoréw nurtu bardowskiego w éwiadomosci odbiorcéw okresu transfor-
macji. Bard poczgtkowo umiejscawiany jako swoiste lieu de memoire, skarbnica idei,
wartosci i (wtasnej) historii, z ktérej czerpat odbiorca; wraz z uptywem lat zaczyna byé
traktowany jako ,pamigtka po przesztosci”, za pomocq ktérej odbiorca chce ponownie
przezywad okre$lone emocije i wydarzenia.

Summary
The Music Protest in the Czech Republic after 1989.
Jaroslav Hutka’s ,,Udavac z Tésina” and the discourse on post-Velvet
Revolution bardic art

The article analyses the press debate regarding Jaroslav Hutka’s song Udavae
z T&ina, with a focus on both the objections against the author as well as Hutka's de-
fence. The arguments articulated in this debate function on two main levels: a formal
and a personal level, the latter shedding light not only on the author’s motivations but
also on his audience’s outlook. The analysis traces the shifts within the post-communist
bardic discourse in the Czech Republic and the evolution of the relationship between
singer-songwriters and the audience with respect to the perception and interpretation
of the new post-communist reality as well as their own lives.

Keywords: Jaroslav Hutka, Jaromir Nohavica, singer song writer, folk, protest song, social-cul-
tural context
Stowa kluczowe: Jaroslav Hutka, Jaromir Nohavica, piesniarz, folk, piosenka kontestacyjna,

spoteczne konteksty kultury
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