Agnieszka Wnuk

Kobiecosé (z)interpretowana

Juz od pewnego czasu w $rodowiskach akademickich daje sie odczu¢ swego ro-
dzaju ostabienie przeptywu informacjii o nowosciach ksigzkowych publikowanych
pod patronatem wydawnictw uniwersyteckich dziatajgcych w réznych czesciach Polski.
Wspomniana sytuacja dotyczy zwtaszcza pozycii, ktére zwykle trafiajg jedynie do lokal-
nych ksiegarni zwigzanych z danym osrodkiem naukowym. Dlatego wiasciwie przypad-
kiem, cho¢ z nieukrywanq ciekawosciq, siegnetam po ksigzke zbiorowqg ,Gorsza” kobieta.
Dyskursy innosci, samotnosci, szaleristwa pod redakcjq trzech doktorantek Uniwersytetu
Wroctawskiego: Darii Adamowicz, Yulii Anisimovetz i Olgi Taranek.

Mojqg uwage przyciggneta juz sama strona graficzna tomu — bardzo stonowana,
utrzymana w ciemnej, ascetycznej kolorystyce, wykorzystujgca na przedniej oktadce
reprodukcie fragmentu obrazu wspétczesnego brytyjskiego malarza Richarda P Gilla.
Jest to wizerunek mtodej, nagiej kobiety przedstawionej tytem, ktéry dobrze oddaje kate-
gorie samotnosci i innosci ewokowane przez tytut publikacji. Twarz bohaterki pozostaje
niewidoczna, a jej tozsamo$é (podobnie jok w wypadku niektérych postaci analizowa-
nych przez autoréw artykutéw) — nierozpoznana. Obraz Gilla sugeruje zaréwno pigkno
odstonietego ciata portretowanej, jak i jej ewentualng ,gorszo$¢” fizyczng lub mentalng,
ktéra sprawia, ze kobieta ma zakryte przed widzem oblicze. Starannie dobrana grafika
niewgtpliwie zacheca do przyjrzenia sie zawartosci ksigzki, stanowi tez intrygujgcq zapo-
wied? tresci, z ktérymi ma szanse zapoznad sie potencjalny czytelnik.

Na publikacje sktadajg sie teksty wygtoszone na konferencji ,Inno$¢, samotnose,
szaleAstwo... Obrazy »gorszej« kobiety w tekstach kultury”, ktéra odbyta sie w listopadzie
2007 roku we Wroctawiu. Jak zapowiadajq redaktorki:

LArtykuty (...) zwiqzane sq z wieloma dyscyplinami nauk humanistycznych: od filologii poczqw-
szy, a na filozofii i prawie skofczywszy. Pokazujg one — jok sqdzimy — ze wzbudzajgca co najmniej
niepokdj i niezrozumienie, jesli nie spoteczny opdr, interpretacyjna (bo przeciez nie naukowal) ka-
tegoria gorszosci pozwala umiesci¢ dyskurs(y) kobiecosci w wieloaspektowej i syntetycznej perspek-
tywie, a nie tylko w feministycznie zorientowanych badaniach literaturoznawczych. Teksty wystqpien
uczestnikéw konferencii zdajq sie pokazywag, ze stereotypowo pojmowana gorszos¢, $miato wzieta
w cudzystéw, jest przede wszystkim konstruktem spoteczno-kulturowym, ale jako taka nie powinna
by¢ lekcewazona”!.

Ambitne i szeroko zakrojone zatozenia autorek juz na wstepie budzq jednak pew-
ne zastrzezenia zwigzane ze sposobem ujmowania tematyki kobiecej we wspoétczesnych
badaniach, a raczej z odwaznie (lub tez pochopniel) powzietq tu prébg wykroczenia

1 Od redaktorek [w:] ,Gorsza” kobieta. Dyskursy innosci, samotnosci, szalefstwa, pod red. D. Adamowicz,
Y. Anisimovetz, O. Taranek, Wroctaw 2008, s. 7.
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poza analizy stricte feministyczne i przyjecia na raz wielu odmiennych metodologicznie
punktéw widzenia. Pojawia sie pytanie, czy i joki obraz kobiety i kobiecosci moze sie
zrodzi¢ z tak réznigeych sie miedzy sobg uje¢ badawczych jak (w uproszczeniu) dyskurs
filologiczny, filozoficzny czy prawniczy.

Co znamienne, jest to jednak nie tylko ksigzka o kobietach (czy tez o ich kulturowych
wizerunkach), lecz takze pozycja redagowana przez kobiety i w duzej mierze przez kobiety
napisana (wyjgtek stanowiq tu Kajetan Maria Jaksender oraz Sebastian Wegrzynowski,
ktorych artykuty réwniez znalazty sie w tomie). To wiasnie sprawia, ze karty publikacji zdo-
minowat gtéwnie dyskurs kobiecy, cho¢ — jak zastrzegaty redaktorki i z czym wypadnie sie
zgodzi¢ — niekoniecznie feministyczny (czy jok chciatby tego jeden z recenzentéw, Wojciech
Solinski: feminologiczny?), wojujqcy, zmieniajqcy literackie kanony, anarchiczny.

Powiedziatabym raczej, ze mamy tu do czynienia z kobiecq wersjq refleksii literatu-
roznawczej — wersjg bardziej wyczulong na, pomijane zwykle w pracach naukowych,
obszary literatury kojarzone z innosciq i samotnosciq (takze z samotnosciq krytyka lub
interpretatora zmagajqcego sie z materig dzieta ,gorszego” oraz niecheciq otoczenia,
ktére owq gorszo$¢ dostrzega i pietnuje). W tym sensie problematyka kobieca byta-
by jedynie jednym z wielu potencjalnych pél badawczych ewokujgcych przywotywane
w podtytule tomu kategorie, a ktére na potrzeby publikacji i przez wzglgd na jej spdjnosé
ulegly koniecznemu zawezeniu. Zaproponowany wariant mysli humanistycznej, zainicjo-
wany przez mtodq, dynamicznq kadre doktorantek (i doktorantéw!) z réznych $rodowisk
naukowych w Polsce, niéstby zarazem ze sobg mniejsze obcigzenie tradycyjnym, ,ciez-
kim” stylem akademickim. Pytanie tylko — pozostajqce zresztq nie bez zwigzku z tema-
tykq ksiqzki — czy w rezultacie otrzymujemy gorszg wersje dyskursu literaturoznawczego,
poniewaz jej autorzy obejmujq swojq refleksjq takze takie teksty kultury jok na przyktad
komiks (o ktérym pisze Monika Szafranska®) czy wspétczesne kino grozy oraz literature
fantasy (artykuty Haliny Kubickiej* oraz Katarzyny Krasner®)2 Mysle, ze jednoznacznej
odpowiedzi nie da sie udzieli¢ w sposéb arbitralny, a wytqgeznie indywidualny, w jednost-
kowych odczytaniach. Recenzenci pracy, Dorota Heck i Wojciech Solinski, zauwazaijq,
ze pomyst konferencji i nastepnie publikacji dobrze wpasowat sie we wspétczesne trendy
literaturoznawcze, a ,organizatorki i uczestnicy obrad potrafili odnalez¢ swoje wiasne
miejsce wéréd wielu podejmujgcych tematyke wiasciwg krytyce feministycznej, gender
oraz queer studies”®. Jak podkreslatam, nie mam jednak poczucia, ze wszystkie zgroma-
dzone artykuty mozna zaklasyfikowaé¢ jako wyrazy dyskursu feministycznego, nie kazdy
z nich stawia sobie bowiem za cel przewarto$ciowanie dotychczasowego stanu badan
czy zmiane oblicza historii literatury. W ten sposéb obok tekstéw operujqcych katego-
riq patriarchalnosci, ptci, innosci i szaleristwa oraz méwigcych o emancypacii (artykuty

2z recenzji dr hab. Wojciecha Soliskiego, proferora Uniwersytetu Wroctawskiego [w:] op. cit., s. 330.
3 Zob. M. Szafranska, Kobieta w komiksie — bohater drugiej kategorii2 [w:] op. cit., s. 57-63.

4 Zob. H. Kubicka, Nawiedzony dom — groza metafizyczna czy rzeczywista? Figura przekletego domu jako meta-
fora spotecznych patologii [w:] op. cit., s. 316-324.

5 K. Krasner, Czarownice i czarodziejki w literaturze fantasy [w:] op. cit., s. 189-199.
67 recenzji dr hab. Doroty Heck, profesora Uniwersytetu Wroctawskiego [w:] op. cit., s. 330.
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Izabeli Patyk?, Agnieszki Rossy-Trejten8, Anny Czyszkowskiej-Okon?®, Darii Adamowicz!®,
Magdaleny Karolczyk!! i Anny Kaczmarek!®) w wiekszosci znalazly sie prace, ktére mimo
poruszanej kobiecej problematyki sytuujq sie raczej w tradycyjnym nurcie dyskursu aka-
demickiego; przyktady: Podhalanskie lubieznice w prozie Kazimierza Przerwy-Tetmajera
Joanny Drab-Pasierskiej czy Obraz kobiety w XIX-wiecznych poradnikach dobrych manier
Joanny Jesionowskie;.

W rzeczy samej przywotane teksty dajq jedynie prébke ogromnej réznorodnosci,
joka zostata zawarta na kartach omawianej publikacji. Dzigki przejrzystemu i przemy-
$lanemu uktadowi rozdziatéw redaktorki uchronity ten tom przed zarzutem niespéjnosci
i chaotyczno$ci zgromadzonego materiatu wysuwanym niekiedy wobec niestarannie wy-
danych ksigzek zbiorowych. Tytuty poszczegélnych pieciu kregéw tematycznych zostaty
sformutowane na tyle szeroko, ze pozwolito to nie tylko posegregowaé¢ zebrane artykuty,
lecz takze zasugerowaé¢ — za pomocq urywkéw powszechnie znanych tekstéw kultury
— pewne wiezi pomiedzy nimi: ,Naprawde jaka jestem, nie wie nikt”, czyli kobieta inaczej
definiowana (dziat pogwiecony problemowi kobiecej tozsamosci), ,Zle mnie w ztych ludzi
ttumie” albo kobieta mniej/wigcej fatalna (wizerunki kobiet zmystowych i/lub opetanych),
Dziewczyna z tego obrazka (literackie, malarskie i prawnicze przedstawienia kobiet),
Rycerskie damy? (bohaterki walczgce) oraz W rodzinnym kregu: wysztam za mqz, zaraz
wracam (literackie obrazy matzenstwa i rodziny).

Ciekawym pomystem byto dotqczenie na koncu tomu krétkich not biograficznych
zawierajgcych podstawowe wiadomosci o zainteresowaniach i osiggnieciach autoréw.
Stabg strong wydat mi sie natomiast brak indeksu osobowego lub rzeczowego, ktére
w takich rozbudowanych publikacjach jak wydania zbiorowe systematyzujq uktad infor-
macji i utatwiajqg ich wyszukiwanie.

Mimo przemyslanej kompozycji ksigzki czytelnik pozostaje po lekturze z wyraznym
poczuciem braku gtebszej czy po prostu bardziej rozbudowane; refleksji porzqdkujgcej
catos¢ materiatu, ktéra pozwolitaby usytuowa¢ zgromadzone prace w jakim$ wyraznym
nurcie metodologicznym lub nadataby im okreslony kierunek. Rozsiane tu i dwdzie poje-
dyncze i bynajmniej niepretendujgce do rangi syntezy, aczkolwiek niezwykle trafne i war-
toéciowe poznawczo uwagi niektérych mtodych badaczy gubig sie chwilami w zalewie
informacji niewnoszqcych wiele nowego do historii literatury. Wszystkie jednak artykuty

7 Zob. 1. Patyk, Feministyczna redefinicja meskiego spojrzenia. Kobiety w powiesci angielskiej XIX w. na przy-
ktadzie ,Dziwnych loséw Jane Eyre” Charlotte Bronté a konstrukcja kobiecosci w patriarchalnym swiecie [w:]
op. cit., s. 10-19.

8 Zob. A. Rossa-Trejten, Od spofecznej degradacji do poczqtkéw emancypacji. Wizerunek , gorszej” kobiety
w wybranych tekstach literatury polskiej XIX w. [w:] op. cit., s. 139-146.

9 Zob. A. Czyszkowska-Okon, Fredrowskie ,emancypantki” [w:] op. cit., s. 238-245.

10 70b. D. Adamowicz, Gdzie innos¢ staje sie normalna. Wokét , Akacji” Ewy Schelling [w:] op. cit., s. 38-45.
1 70b. M. Karolczyk, Madonny czy dziwki, bojowniczki czy meczennice?2 Wojna, nacjonalizm, pte¢ a ,jugo-ko-
biet” stereotyp wtasny [w:] op. cit., s. 167-277.

12 70b. A. Kaczmarek, Fouque znaczy szaleristwo. Kobieta jako Zrédto skazenia rodziny w cyklu ,Rougon-
-Macquartowie” Emila Zoli [w:] op. cit., s. 305-315.
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z pewnosciq zachecajq do (czestokro¢ ponownei) lektury tekstéw, ktére staty sie
ich inspiracjg — na przyktad powiesci Akacja Ewy Schelling, Ogrodu udreczen Octave’a
Mirabeau, Bene nati Elizy Orzeszkowej czy dramatu Fantazy Juliusza Stowackiego. Ini-
cjujg one réwniez $miaty krok w badaniach literackich i kulturowych — w kierunku tych
obszaréw humanistyki, ktére z réznych powodéw zostaty zapomniane, pominiete, zanie-
dbane.

Na koniec wypada jeszcze zapyta¢ o sugerowang przez tytut publikacji ,gor-
szo0$¢” kobiet — czy po lekturze tomu czytelnik ma przed oczami spéjny obraz kobie-
cej innosci i gorszo$ci oraz powodoéw takiego stanu rzeczy? Wydaje mi sie, ze odpo-
wiedZ nasuwa sie tu sama, niezaleznie od powzietych przez autoréw punktéw widzenia
czy preferencji metodologicznych. Czy bedg to rozwazania o mtodopolskich femmes
fatales, czy analiza socjologiczna przeprowadzana na podstawie tekstéw zrédtowych,
czy tez rozwazania o literackich stereotypach postaci kobiecych — diagnoza wszystkich
badaczy wydaje sie jednakowa: kobiecos¢ komunikuje okreslone wartosci, zachowania,
wiqze sie z — w duzej mierze narzuconymi — spotecznymi rolami matek, zon, gospodyn.
Gorszo$¢ staje sie wiec wynikiem niezgody na meski $wiat. Jak trafnie ujeta to autorka
iednego z artykutéw, Anna Ryénik:

,Kobieca osobowo$¢, indywidualizm i niezalezno$¢ to droga wychodzenia ze schematycznych
obcigzen kobiecosci. Zaréwno postawa walczqea, jok i postawa wycofujgca (schizofreniczka) do-

wodzq, ze pozornie »krucha i szklana« kobieta okazuje sie mimo wszystko »niesttukiwalna (...)"3.

»Gorsza” kobieta. Dyskursy innosci, samotnosci, szaleristwa, pod red. D. Adamowicz,
Y. Anisimovetz i O. Taranek, Wydawnictwo Sutoris, Wroctaw 2008.

Zdjecie Maciej Czerwonka

15 A Rysnik, Wrézka, czarownica, schizofreniczka. Kreacje kobiet w polskiej poezji drugiej potowy lat 70. [w:]
op. cit., s. 126.
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