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Pod powierzchnia pozoréw - o ksiazce Slavoja
Zizka Przemoc. Szes¢ spojrzen z ukosa

Niedawno, naktadem wydawnictwa Muza SA, ukazata sie kolejna ksigzka Slavoja
Zitka, ktéra pierwotnie zostata wydana w 2008 roku w Londynie. Réwniez i tym razem
polski czytelnik i mitoénik intrygujgcych koncepciji enfant terrible $wiatowego dyskursu
naukowego sie nie zawiedzie. Stowenski socjolog i krytyk kultury w brawurowy sposob
dokonat tego, co robit juz wczesniej z wielkim powodzeniem — przeprowadzit swoistq
psychoanalize spoteczng pod kgtem zbadania przejawédw przemocy w szerokim tego
stowa znaczeniu.

Wedtug Zizka nalezy zwréci¢ uwage nie tylko na sam akt przemocy, ale przede
wszystkim na jej tto, kontekst, zrédto, czyli ogélny mechanizm spoteczny, ktéry prowa-
dzi do wybuchéw agresii i okrucienstwa. Ksigzka Zizka ma wigc by¢ w zatozeniu fa-
kim namystem nad przyczynq, funkcjq i istotq obecnej w dzisiejszym $wiecie przemocy.
Ta wnikliwa analiza dotyka wielu najbardziej aktualnych i palgcych problemaéw XXI wieku,
a gtéwnie zagrozen zwigzanych z systemem kapitalistycznym i globalizacjq, ktérych po-
tqczenie ze spofecznym imperatywem etycznym autor okresla jako ,liberalny komunizm”.
Jego znaczenie objasnie dale;j.

Aby rozrézni¢ te dwa typy rozumienia przemocy, Zizek uzywa takich poje¢, jak prze-
moc systemowa (obiektywna) oraz indywidualna (subiektywna). W sktad tej pierwszej
wchodzi przemoc symboliczna i jezykowa, gdyz, jak zaznacza stowenski socjolog, ,prze-
moc jest podstawowq cechq jezyka joko takiego, jako narzedzia, ktére narzuca uzytkow-
nikom ustalony $wiat znaczen”?. Po drugie, przemoc, w sposéb pozornie niewidoczny,
wpisana jest w istote wielu systeméw ekonomicznych i politycznych, co na pierwszy rzut
oka wydaije sie paradoksalne ze wzgledu na zewnetrznie sprawne funkcjonowanie owych
struktur (kapitalizm, demokracja, globalizacja itd.), uchodzqcych za ,norme”, ,stan-
dard”, co$ oczywistego i najkorzystniejszego dla obywateli.

Jednak zdaniem stowenskiego filozofa to wtasnie przemoc obiektywna (,posrednia”)
jest elementem konstytutywnym, fundamentem takiej ,normalnosci”. Jej niedostrzegal-
no$¢ wynika z tego, ze stanowi ona zrédio naszego pierwotnego postrzegania $wiata,
a w tym naszego stosunku do przejawdw przemocy subiektywnej, czyli do konkretnych,
doswiadczanych bezposrednio aktéw okrucienistwa i agresji (znanych na przyktad z me-
diow itp.). W celu nakreslenia odpowiedniej diagnozy istoty przemocy obiektywnej na-
lezy, wedtug autora, na chwile zawiesi¢ wszechogarniajgce wspodtczucie wobec ofiar,
obezwtadniajgcqg empatie i frustrujgce poczucie bezsilnosci, gdyz one paralizujg naszq

1's. Zivek, Przemoc. Szes¢ spojrzeri z ukosa, ttum. A. Gérny, Warszawa 2010, s. 6.
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zdolno$¢ logicznego myslenia, niezbedng do gruntownej analizy problemu przemocy.
| cho¢ dzisiejszy imperatyw moralny i praktyka spoteczna nakazujg nam natychmiastowq
aktywnosé¢ (nazywang przez autora ,pseudoaktywnosciq”) i wzywajg do niezwtocznego
czynu, autor & rebours zaleca odwrét od szybkiego, nieprzemyslanego dziatania w kie-
runku wycofania i refleksji na temat zrédet istnienia przemocy. Tylko gruntowna, celowa
edukacja moze bowiem zmieni¢ oblicze systemu spotecznego: ,Dzi$, gdy media bom-
bardujg nas obrazami przemocy, powinnismy (...) uczy¢ sie, uczy¢ i jeszcze raz uczy¢,
co powoduie te przemoc”2.

Na pierwszy rzut oka Zizek ma racje, zachecajge nas wpierw do refleksji nad feno-
menem przemocy, a dopiero pdzniej do konkretnych, przemyslanych akcji. Wydaje sie
to logiczne i stuszne. Z drugiej jednak strony, gdyby wszystkie organizacje charytatywne,
fundacje non-profit, wrazliwi ludzie dobrej woli, wolontariusze i inni zaprzestali swoich hu-
manitarnych dziatan i konkretnych akji, aby, jak radzi autor, na wzér Lenina po katastrofie
roku 1914, zaszy¢ sie w szwajcarskiej samotni, czyta¢ Hegla i ,uczy¢ sie, uczy¢ i jeszcze
raz uczy¢”3, to daleko bysmy nie zaszli w dgzeniu do uczynienia tego $wiata lepszym miej-
scem. | cho¢ ten punkt jego rozwazan wydaije sie do$¢ niejasny, to pod pewnym wzgle-
dem nie wykluczam racji autora, kiedy pisze on o ,sztucznie wytworzonej potrzebie czynu,
ktéra dominuje w lewicowo-liberalnym humanitarnym dyskursie o przemocy”4. Wigze sie
to z bombardowaniem nas przez media obrazami skrajnego okrucierstwa i zbrodni, ktére
pozostawiajq w poczuciu kompletnej niemocy i frustracji, gdyz sq czesto poza jakimkol-
wiek kregiem naszego realnego wptywu — nie mozna juz ich ani cofng¢, ani im zapobiec;
mozna tylko patrze¢ i nienawidzi¢ sprawcéw. Jedyne, co pozostaje w pamieci odbiorcy
po takim medialnym seansie, to traumatyczny obraz zbrodni. Frustracja i wstrzgs, jaki
odczuwa, przektada sie nie na produktywne, humanitarne dziatanie wobec ewentualnych
ofiar, ale na nakrecajgcq sie i (auto)destrukcyjng spirale zemsty, nienawisci i wstretu wo-
bec katéow.

5 w opisie zbrodni, zamiast do korzystnych

Taka ,brutalna (pseudo)konkretnose”
zmian, prowadzi, zdaniem autora, do petnych hipokryzji aktéw filantropii, ktére stajq
sie pozywkq dla reklam propaguigeych sie¢ kawiar Starbucks (przyktad Zizka), w kié-
rych na drzwiach wisiaty plakaty informujgce klientéw o przekazaniu potowy dochodéw
ze sprzedazy kawy na leczenie dzieci w Gwatemali. Pijgc w spokoju kubek pysznej kawy,
klient odczuwat btogie zadowolenie, ze pomaga jednemu dziecku. Wyrzuty sumienia zo-
staty sttumione, imperatyw niesienia pomocy wykonany najtafszym i najprzyjemniejszym
kosztem. Natomiast Starbucks napedzit sobie jeszcze wiecej klientéw i jeszcze bardziej
rozreklamowat swojq sie¢, zbijajgc coraz wigkszq fortune, a przy okazji zapewniajgc so-
bie etykietke ,etycznej korporacji”.

2 Ibidem, s. 12.
s Ibidem, s. 12.
4 Ibidem, s. 10.
5 Ibidem.
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Z drugiej strony mozemy sobie zada¢ pytanie, czy nawet biorgc pod uwage oczy-
wistq reklame firmy, tego typu akcje sq z zatozenia bezsensowe, niepotrzebne i zte?
Zdaniem Zizka problem tkwi jednak nie tyle w nich samych, ile raczej w podejmuigcych
ie korporacjach (tu: Starbucks). Charakterystyczne dla kapitalizmu jest bowiem pierwotne
przywlaszczenie sobie nieswoich $rodkéw finansowych, srodkéw produkcii, czyli kradziez,
a potem przeznaczanie ich w obtudny sposéb na cele charytatywne. Upraszczajqc, jedng
rekg bogacze oddajq to, co nakradli drugg, dorabiajgc do swojego sprytnego zacho-
wania charytatywng otoczke dobroczyncow ludzkosci. Starajq sie zachowaé pozér, ze ich
celem nie jest mnozenie pieniedzy, lecz globalna zmiana mentalnosci oraz niesienie po-
mocy potrzebujgcym. Sek w tym, ze aby, jak pisze Zizek, da¢, trzeba najpierw wzigé, i po-
wotuje sie na przyktad niejakiego Andrew Carnegie’ego (1835-1919) — niegdys jednego
z najbogatszych ludzi na $wiecie, przemystowca, wtasciciela hut, ktéry wezesniej, mienigc
sie obroncq praw pracowniczych, krwawo sttumit strajk w jednej ze swoich stalowni,
a potem, by zakry¢ to niemite wydarzenie, przeznaczyt sporq czeé¢ swojego dochodu
na humanitarne przedsiewziecia.

W oczach Zitka whasnie tak wyglqgda istota tak zwanego ,liberalnego komunizmu”,
czyli ,kapitalizmu z ludzkq twarzq”, ktéry obecnie tworzq gtéwnie szefowie wielkich
korporaciji, stojgcy na strazy przekonania, ze prawa rynku i dziatania prospotfeczne nie
wykluczajq sie wzajemnie. To w wiekszosci potezni przedsiebiorcy o nowym podejéciu
do biznesu, dla ktérych liczg sie takie wartosci, jak uczciwy kontakt z klientem, wspotpra-
ca pomiedzy pracownikami (a nie wroga rywalizacja), wrazliwo$é¢ spoteczna i ekologicz-
na, poczucie odpowiedzialnodci, kreatywnoé¢ (a nie siedzenie przy biurku), przejrzystoé¢
w interesach, edukacja, oddawanie czeéci dochodu na cele charytatywne. W efekcie, jak
ocenia to stowenski socjolog, w zyciu tego typu przedsigbiorcéw dochodzi do fundamen-
talnego rozdzwieku pomiedzy pracqg opartg na znajomosci praw rynku i spekulacjach,
dqzqcq do zdobycia zysku i monopolu, a pracq spoteczng i filantropiing. Zdaniem Zizka,
Il typ pracy pozwala naprawia¢ zte skutki typu |, a wiec dochodzi do zatajenia ekono-
micznego wyzysku i czesto niejasnych spekulaciji finansowych pracq prospoteczng, a przy
okazji do zyskania reputacji ,dobrego cztowieka”, a nie tylko ,skutecznego biznesme-
na”. Dochodzi przy tym do paradoksalnego odwrécenia wzorcéw, zgodnie z ktorymi
ludzie pokroju Billa Gatesa przestajg by¢ postrzegani tylko jako monopolisci, a stajq sie
wrecz wcielonymi zaprzeczeniami kapitalizmu. Jednak, co godne podkreslenia, w istote
trwania kapitalizmu musi by¢ wpisana dziatalno$¢ dobroczynna, gdyz inaczej dojdzie
do zachwiania réwnowagi spotecznej, a w efekcie do rewolucii.

Rozwazania Zizka, cho¢ dyskusyine, z pewnoscig ukazuig inne oblicze pewnych pro-
bleméw, ktére wydawaty sie nam dobrze znane. Patrzenie z ukosa na niektére kwe-
stie spoteczne pozwala na zauwazenie zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, ktére sg
pozornie niedostrzegalne, bo kryjg sie pod ptaszczykiem ,normalnosci” systemu. Na-
tomiast wnikliwa analiza stowenskiego badacza, obnazajgca fatsz elit finansowych,
nie do korca przemawia do mnie w swojej ostrej ironii, z jakq Zizek pisze o akcjach
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dobroczynnych nowych kapitalistow — tak zwanych ,liberalnych komunistéw”. Pomimo
catej domniemanej hipokryzji, te akcje, moim zdaniem, sq po prostu potrzebne.

Zizek chyba nie do konca uéwiadamia sobie, jak by nasz éwiat wyglgdat bez tych,
nawet jesli fatszywych, przejawéw dobroczynnosci, ktére, przynajmniej czesciowo, za-
sypujq ogromnq przepaé¢ pomiedzy najubozszym sektorem spoteczenstwa a najbogat-
szym. Wiemy, ze bez tych ,rzucanych okruchéw” z kieszeni milioneréw mogtoby dojs¢
do rewolucji bgdz wielkiego spotecznego kryzysu. Dlatego tez akcje dobroczynne po-
tentatéw ttumiq kryzys w zarodku, nakrecajgc tym samym mechanizm kapitalizmu, kté-
ry bez tych dziatan mégtby ulec rozsadzeniu. Bez tej ,zaktamanej filantropii” dosztoby,
jak mozna wyczyta¢ z ksigzki, do $wiatowego kryzysu naszego systemu ekonomicznego.
Dlatego akcje dobroczynne sq jak najbardziej w interesie najwigkszych monopolistow,
gdyz utrzymujq stan réwnowagi socjalnej i nie doprowadzajg do wybuchu niepoko-
jow spotecznych. Wybuch taki stanowitby zagrozenie dla kapitalistycznego status quo.
Ale akurat to w oczach autora bytoby zbawiennym wyjsciem z petli, jakg zarzucili na szyje
spoteczenstwa kapitalisci. Doswiadczenie kryzysu ekonomicznego pozwolitoby, zdaniem
Zizka, na przewartoéciowanie kapitalistycznej hierarchii wartoéci i na ostateczng dema-
skacje perfidii zachodnich korporaciji.

Mozna zauwazy¢, ze refleksje stowenskiego filozofa sq fascynujqce i zarazem bardzo
kontrowersyjne. To samo dotyczy jego wnioskéw na temat tak zwanej ,postpolitycznei
biopolityki”, czyli ,odejécia od staromodnych sporéw ideologicznych na rzecz profesjo-
nalnego zarzqdzania i administracji”®. Natomiast pod okresleniem ,biopolityka” kryje
sie dziatalnos¢ zmierzajgca ku podniesieniu dobrobytu i bezpieczenstwa ludzkosci. Obie
te koncepcje w potgczeniu dajg nic innego jak tylko ,sprawne zarzqdzanie zyciem”.
Jego fundament bedzie niedtugo stanowita, zdaniem autora, polityka strachu, bez ktérej
wspotczesny podmiot nie moze sie obej$¢, jako ze stanowi ona konstytutywny sktadnik
jego tozsamosci: ,Redukcja polityki do poziomu zero, czyli odpolitycznionej, zobiekty-
wizowanej spofecznie, profesjonalnej koordynacji indywidualnych intereséw, sprawia,
ze obywateli da sie pobudzi¢ do dziatania wytgcznie za pomocq strachu” (podkr.
moje — U.G.)7: strachu przed imigrantami, mniejszosciami seksualnymi, zagrozeniem
ekologicznym, przestepczosciq, terroryzmem itd. Owa liberalna polityka strachu sprzyja
odnowieniu skrajnie prawicowych i groznych nurtéw politycznych.

Dalsze rozwazania autora Kruchego absolutu dotyczq réwnie frapujqcych i bardzo
aktualnych tematéw etycznych, jak problem tortur, ktérych gtéwnym celem jest uprzed-
miotowienie drugiego cztowieka (sprawa Guantanamo i hipokryzja Amerykanéw,
walczgeych o prawa cztowieka); sens rewolucji; zalety alienacji spotecznej, ktéra pa-
radoksalnie pozwala na ominiecie wielu konfliktéw; przemoc jezyka, ktéry narzuca jed-
nostce okre$long wizje $wiata, rzeczy, ludzi; niebezpieczenstwo zwigzane z hegemoniq

6 Ibidem, s. 43.
7 Ibidem.
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modernistycznego dyskursu nauki; resentyment terrorystéw wzgledem Zachodu; trauma
Holokaustu, ktéra zmusita Europe do sptacenia dtugu sumienia czyim$ (palestynskim)
kosztem; ryzyko odrzucenia przez krytykéw liberalizmu uniwersalnych wartosci na rzecz
konkretnej kultury (heteroseksualizm, patriarchalizm, katolicyzm itd.); cel terroru itp.
Do tych niezwykle interesujgeych problemow Zizek dotgeza swoiq koncepcie kapitalizmu
w ujeciu Lacanowskim joko miazdzqcej sity Realnego, uniwersalnos$ci samej w sobie
znoszqcej wszelkie partykularyzmy: ,Realne to nienaruszalna abstrakcja, widmowa logika
kapitatu, ktéra okresla zjawiska zachodzqce w rzeczywistosci spotecznej”®, rozumianei
jako byt konkretnych jednostek uwiktanych w procesy produkcji. W tej koncepcji kapi-
talizm to czysto anonimowa, systemowa, obiektywna, zdehumanizowana sita rzqdzqca
naszq egzystencjq i narzucajgca jej wtasne prawa. Mozna sie z tym zgadza¢ lub nie,
ale pewne jest, ze rozwazania stowenskiego badacza kultury sq dla czytelnika niezwykle
ptodne intelektualnie, intrygujgce i inspirujgce. Pozwalajg bowiem spojrze¢ na pewne
aspekty naszego zycia z innej strony, z innego, wiasnie ,uko$nego punktu widzenia”,
ktéry podwaza nasze wytarte i wygodne przekonania, a zarazem poszerza spektrum
postrzegania probleméw spotecznych. Lektura nowej ksigzki Zizka moze by¢ dla wielu
czytelnikéw wiagnie takim twérczym procesem przewartoéciowania wiasnych poglgdéw
i spojrzenia z ukosa na rzeczywistos$¢.

Fot. K. Ojrzyriska

Warsztaty Douglasa Rintoula, Historia jest podobna do pitki, ktorg nalezy rzuci¢ odpowiednio wysoko
i nie pozwoli¢ jej przedwczesnie upasé, fot. Katarzyna Ojrzynska (maj 2011, Sopot, BACK 2)

8 Ibidem, s. 17.
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Fot. K. Ojrzyriska

Warsztaty Douglasa Rintoula, Chwila na odpoczynek i oméwienie wykonanego zadania,
fot. Katarzyna Ojrzynska (maj 2011, Sopot, BACK 2)
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