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Wotanie o Sens

Dwadziescia jeden szkicéw na niemal czterystu stronicach. | kazda z nich waika,
bo czyz moze by¢ lekka lektura ksigzki z etykq i metafizykg w tytule2 Michat Mastowski,
dtugoletni profesor Instytutu Kultury i Jezyka Polskiego na Sorbonie (Paris V), z rozma-
chem zakreslit perspektywe literackq — od Jgdra ciemnosci Josepha Conrada, przez wiel-
kich klasykow XX wieku (Gombrowicz, Mitosz, Herbert, Mrozek) i moze mniej kanonicz-
nych, cho¢ waznych autoréw (Konwicki, Tryzna), az do Tryptyku rzymskiego Jana Pawta
Il. Podkregli¢ przy tym nalezy, ze nie sq to studia literaturocentryczne; literatura staje
sie raczej dla badacza pretekstem do szerzej zakrojonych rozwazan antropologicznych,
bo przeciez jest ona ,zwiadowc|q] ludzkosci. (...) Wyjawi[a] bowiem ukryte aspiracje
ludzi, symbolizujle] »stany duchax, tworzly] wyobrazenia dla nowych zachowan”?!.

Mastowski koncentruje sie na wydobyciu zawartych w literaturze metafor i obrazéw
wskazujgcych na istnienie ,transcendencji poziomej” — konceptu wedtug niego w naszych
czasach ponownie zyskujgcego na aktualnoéci. Pare stéw nalezy nakresli¢ na temat tego
pojecia. W tym celu warto siegnq¢ do zrédet nowoczesnosci w Polsce (i wiekszosci krajow
Europy Srodkowe;), czyli epoki romantyzmu. Jak notuje Mastowski:

»lranscendencja pozioma« miata by¢ komplementarna w stosunku do tradycyjnie rozumiane;
transcendencji pionowej. O ile ta ostatnia, tradycyjna, akcentowata hierarchiczng relacje Boga,
Kosciota i cztowieka, o tyle ta pierwsza — pozioma — pojmowana byta jako ekspansja jednostki
nie zamykajqcej sie juz na samej sobie, ale pozostajgcej w interaktywnym napieciv z grupgq. (...)
Naréd zaczeto wiedy rozumie¢ jako wspélnote duchowg kultury, podstawe tworzenia sie symboli
i rytuatéw transcendencii poziomej” (s. 11-12).

Zdaniem autora publikacji idea transcendencji poziomej, obecna w symbolach
i wielkich metaforach poczqwszy od romantyzmu, miata decydujgcy wptyw na kulturowy
sposéb przezywania wiary przez Polakéw. Naréd bez panstwa mégt zachowaé koheren-
cie tylko dzieki zasadzie solidarnosci ludéw, na co licznych przyktadéw dostarcza historia,
takze XX-wieczna, az do pierwszej Solidarnosci. Notabene hasto ,solidarno$¢” widzi au-
tor jako polskie dopetnienie triady francuskiej: Wolnoé¢, Réwnoé¢, Braterstwo.

Koncept transcendencji poziomej stanowi mys$l przewodniq ksigzki, podstawe
do wszystkich przeprowadzonych w niej interpretacji. Autor stawia znak réwnosci mie-
dzy tq romantyczng ideq a sformutowanym przez Gombrowicza w Slubie pojeciem
skosciota miedzyludzkiego”. Méwigc krétko: chodzi o to, ze Sens (pisany wielkq literq,

1 M. Masfowski, Etyka i metafizyka. Perspektywa transcendencji poziomej we wspétczesnej kulturze polskiej,
seria ,Nauka o literaturze polskiej za granicq”, tom X, Warszawa 2011, s. 9. Wszystkie cytaty pochodzq z tego
wydania. Numery stron podaje w nawiasach.
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jak chce Mastowski) jest miedzy ludzmi, w interakcji, a nie w tradycji czy w niebie.
We wstepnym szkicu badacz proponuje przeglad (po)nowoczesnych nauk humanistycz-
nych pod kgtem tej perspektywy i konstatuje jej obecnoé¢ w filozofii (Paul Ricoeur, Leszek
Kotakowski), psychoanalizie (Jacques Lacan, Erik Erikson) i w teorii tumaczen (Georges
Mounin), tym samym podkreslajgc jej uniwersalnosé.

Charakterystyczna dla systemow religijnych opozycja zto — dobro dzieli tom na dwie
czesci. Pierwsza z nich poswiecona zostata twércom polskiej groteski i podjetym przez
nich prébom wydobycia sie z kryzysu wartosci, druga — tesknocie za metafizykg wyrazanei
przez polskich poetéw.

Na szczegdlng uwage ze wzgledu na swojg autorsko$¢ zastuguje moim zdaniem
rozdziat Rytualy polskiej groteski. Mastowski nazywa groteske najlepiej rozumiang
na Zachodzie dziedzing polskiej kultury (dowodem zadziwiajgcy sukces Witkiewicza,
Gombrowicza czy Mrozka) i wykorzystujgc swoje miedzykulturowe do$wiadczenie, sta-
ra sie dociec, dlaczego tak sie dzieje. Przedstawia antropologie groteski — zgodnie
z myélq, ze ,reakcja publicznosci tworzy groteske przynajmniej w tym samym stopniu,
co formalna struktura” (s. 98), podkresla rytualny charakter $miechu, ktéry bedqgc zawsze
przeciw komus$ lub czemus, pomaga odnalez¢ negatywng tozsamos$é i konstytuuje nasze
»my” kulturowe.

Badacz proponuje ciekawq analize tak zdefiniowanych rytuatéw groteski — dzie-
li je dodatkowo na zawarte w tresci i formie. Te pierwsze podporzqdkowuje trzem
wyodrebnionym przez siebie rodzajom polskiego poczucia humoru. | tak rytuato-
wi gry odpowiada humor purnonsensowy, $mierci — czarny, autokompromitacji za$
— groteskowy. Skrupulatna klasyfikacja budzi tu zastrzezenia, gdyz przedstawia typy ide-
alne i trudno w konkretnych przyktadach polskiej groteski szuka¢ tak prostego dopaso-
wania. Bo czy na przyktad kazdy rytuat $mierci fqczy sie z czarnym humorem?2 A rytuat
gry, w catym swoim absurdzie, z powodzeniem moze przeciez zawiera¢ elementy humoru
wisielczego.

Trafniejsze wydajq sie natomiast rozpoznania autora dotyczqce kontekstu kulturowego
polskiej groteski. Obierajgc romantyzm za punkt odniesienia, gdy mowa o (po)nowocze-
snoéci, zauwaza on, ze groteska powstawata w Polsce zawsze w opozycji do romantycznej
tradycji. We wspolnotowym $miechu ustanawia groteska na nowo hic et nunc, przeciwsta-
wiajgc romantycznemu modelowi kultury heroicznej i wysokiej — afirmacje codziennego
zycia. W niej wtasnie Mastowski widzi ceche typowo polskq. Jednoczesnie stawia teze,
iz ,polska groteska dysponuie tak silnymi wzorami romantycznego heroizmu do wykpienia,
ze ostatecznie kieruje jq to w strone pozytywnej filozofii czynu” (s. 108). W ten sposéb
mielibyémy zatoczy¢ koto — od wyémiania romantyzmu, przez groteskowy karnawat form,
az do nadania temu $miechowi heroicznego charakteru. Taki zwrot widzi Mastowski
u wszystkich trzech mistrzow: Witkacego, Gombrowicza i Mrozka. Sq oni nie tylko mistrza-
mi groteski, lecz takze, by tak rzec, kaptanami transcendencji poziomej — ,immanentnej
wiary w metafizyczny wymiar cztowieka, w spotkania miedzyludzkie, w cztowieczenstwo”
(s. 230). Zrédta romantyzmu wydaiq sig niewyczerpane.
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Zakorzenienie w zyciu codziennym to istotny element refleksji autora, réwniez w kon-
tekécie badania form religijnoéci pozainstytucjonalnej w Polsce. Metafizyke codziennosci
odnajduje badacz w zwyczajnej trosce matki o cztonkéw rodziny (zrodto: kult maryjny)
i w filozofii pracy (Norwid, potem jej przedtuzenie u Stanistawa Brzozowskiego, wresz-
cie v Jana Pawta Il i Mitosza). Wierny antropologicznemu podeijsciu Mastowski skupia
sie takze na rytualnosci (para)religijnej, dowodzqc, ze ,wszelki rytuat sytuuje sie poza
dyskursem, jakby na innym poziomie” (s. 219). Profesor wysnuwa interesujqcq teze,
iz fo w obrzedowodci (famanie sie optatkiem, koledy, chodzenie ,na groby” itd.) tkwi sita
kulturowego oporu Polakéw. W niej takze doszukuije sie zrodta religijnosci niewierzqcych,
nazwanych przez Jacka Kuronia ,chrzeécijanami bez Boga”.

Trzeba przyzna¢, ze Mastowski wysoko ocenia site wiary Polakéw — twierdzi miano-
wicie, ze w kraju nad Wistq panuje sytuacja odwrotna do tej na Zachodzie, zdiagnozo-
wanej przez Michela de Certeau: to nie energii wierzen, napedzajqcej dziatanie, brakuje
Polakom, lecz jej przedmiotu. Ratunku upatruje autor w éwieckich formach religijnosci,
uzywaijqc jezyka fizyki do ich opisu: ,Umozliwiaijq (...) przemiane energii kinetycznej wie-
rzen w energie statyczng piekna i stworzenie rezerwy energii spotecznej. Ktérg mozna
przemieni¢ nastepnie w energie dziatania (...)" (s. 236).

Tezy Mastowskiego o kondycji wspétczesnej kultury polskiej sq odwazne i stawiane
w sposéb dobitny: ,(...) w zjednoczonej Europie nastepuje krystalizacja nowego kry-
terium dobra i zta. (...) Ludzie nie wierzq juz w o$wieceniowy postep, ale trwa wiara
w zycie. W naszym $wiecie (...) jedynie linearny rozwéj osobowosci i kultury wydaje
sie wartosciq nadajgcq sens” (s. 383). Przy czym sq to stowa petne, nieco ostroznego
wprawdzie, optymizmu. Duzym walorem tej publikacji jest od$wiezenie romantycznego
konceptu ,transcendenciji poziomej” i dowodzenie jego aktualnosci w $wiecie (po)nowo-
czesnym — trudno bowiem dyskutowa¢ z faktem, ze transcendencja pionowa od czaséw
Einsteina stracita racje bytu w zbiorowej wyobrazni.

Ksigzke Mastowskiego nazwatabym wotaniem o Sens w $wiecie, w ktérym nie jest on
dany. Autor zacheca do indywidualnego jego ustanowienia, za wskazéwki dajgc przykta-
dy literackie. Ambitne to zadanie w epoce, w ktérej wartosci sq ,sekretne jak mrugniecie
okiem” (s. 380).

Synteza profesora, cho¢ imponujgca erudycyjnoséciq i szerokosciq perspektywy her-
meneutycznej, domaga sie jednak kilku uwag krytycznych. Mimo poczqtkowego wra-
zenia uporzqdkowanej kompozycyjnie struktury tekst joko cato$¢ jest nieréwny — szkice
nie do konca sq ze sobg spdjne, powtarzajg sie w nich mysli, te same cytaty z dziet
literackich przewijajq sie jak refren. Az pie¢ studiéw na dziesie¢ w czeéci Tesknota
za dobrem, nie wiedzie¢ czemu, poswieconych jest Mitoszowi, a poza poezjg Noblisty
w tej czedci publikacji badacz analizuje tylko utwory Jana Pawta Il i teksty strategéw opo-
zycji demokratycznej (swojg drogq bardzo interesujqcy jest rozdziat Mysl etyczna opozycji
demokratycznej w Polsce). Nie licze tu szkicu Poezja etosu i etos poezji po Il wojnie swia-
towej, ktéry — poczqwszy od sztandarowego cytatu z Ocalonego Rézewicza joko wyrazu
powojennego doswiadczenia niewypowiadalnego — przypomina do ztudzenia rozdziat
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z podrecznika dla studentéw polonistyki. Cze$¢ Metafizyka zta i groteska zawiera z kolei
osiem rozdziatéw, z czego sze$¢ prezentuje réznych autoréw. Dysproporcja jest tu wy-
razna i niezrozumiata, bo przeciez na brak poetéw wyrazajgcych w swojej twérczosci
Jtesknote za dobrem” w polskiej literaturze XX wieku nie mozemy narzekaé.

Michat Mastowski, Etyka i metafizyka. Perspekitywa transcendencji
poziomej we wspétczesnej kulturze polskiej, wyd. Neriton, seria ,,Nauka
o literaturze polskiej za granicq”, tom XIlll, Warszawa 2011.

Rita Lazaro, Struktura_(1)
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