Katarzyna Kleczek

Nie-NAD zwyczajny $wiat, czyli co nieco o Sandaczu uciekajacym z patelni
[Piotr Cegielka, Sandacz w bursztynie, Krakow 2005]
,Dzisiejszy czytelnik jest taki, ze bierze ksigzke do reki,
Sciska jg palcami, i je$li spomigdzy kartek nie zacznie
na podloge skapywac sperma przesigknigta zapachem
damskich perfum, to odktada ksiazke na potke 1 wychodzi,
nic nie kupujac”.
(Piotr Cegietka, Sandacz w bursztynie)

Halart przyzwyczait mnie juz troche do §wiatka gejow 1 lesbijek, dlatego
tez sam tytul — Sandacz w bursztynie — nasunat mi jednoznaczne skojarzenia. I
tak ,,sandacz”, cho¢ ryba, ze wzgledu na swoj falliczny ksztaltt do$¢ szybko
sprawit, ze moje mysli zeszty od razu na tor ,,skojarzeniowy”, a 1 ,,bursztyn”
nabral nowego znaczenia (samo za$§ potaczenie tych stéw przyimkiem ,w”
stworzyto do$¢ lubiezny duet). Tak wlasnie, zarbwno niewinna ryba, jak 1
kamien, o ktorym S$piewata w latach osiemdziesigtych bodajze Natalia
Kukulska, staly si¢ jak najbardziej erotyczne, oczywiscie w kontekscie
homoseksualnym.

Jednak... fani Patrycji czy Lukrecji moga si¢ zawie$¢ opowiadaniami
Cegietki. Nie ma tu bowiem ani jednego geja! Ani troche ciot, pedatow, pikiet!
Ani krzty ,Jluja” czy tez ,,pozytywnego” (chociaz, biorgc pod uwage potencjal
seksualny Bohatera, mozna by si¢ zastanawial, czy aby nie nalezy do ich
grona). Nie ma tez tej lekkosci ani polotu wypowiadanych zdah, mimo
zapewnien jednego z bohateréw, iz ,,odpowiedniego brzmienia, melodii” zawsze
poszukuje ,,w nazwach wszelakich”. Jesli szuka czegos, co ma ,,symetri¢” i nie
jest ,kanciaste”, to raczej nie znajdzie tego w swoich opowiadaniach,
bynajmniej nie w sferze jezyka, bo ten czgsto przypomina stowa, jakimi sig¢
postuguje uczen poczatkowych klas podstawowki. Nie mowi¢, ze nie ma to

czasem swojego uroku, jednakze czytanie o codziennych czynnosciach, jakie



wykonuje a la kafkowski everyman czy tez Roland Robert, ma prawo znuzy¢
nawet najbardziej cierpliwego czytelnika. Ma prawo — czyli moze, ale nie musi.

»Wigkszos$¢ z tych utwordéw utrzymana jest w poetyce sennego horroru.
Nieodmiennie tekst zaczyna si¢ realistycznie, szybko jednak okazuje si¢, ze nad
losem bohatera cigzy jakie§ fatum” — to opinia M. W. znajdujgca si¢ na
odwrocie ksigzki opis Michata Witkowskiego znajdziemy na odwrocie ksigzki.
Tak — zgodzg si¢, ze w tym debiutanckim zbiorze akcja rozwija si¢ na poczatku
bardzo niewinnie, jednak mam uwage do stlowa ,,nieodmiennie”, ktére wedtug
mnie nie moze dotyczy¢ opowiadania Papazan. Nie ma w nim nic
nadzwyczajnego, po prostu — wszystko dzieje si¢ ,,tak jak powinno” — zadnych
kartlow ze szklanym okiem, zadnych aniotkow, ktore okazujg si¢ tymi kartami,
stowem — nuda, nic si¢ nie dzieje. Jedyng anormalnos$cig jest... umieszczenie
tego opowiadania na koncu zbioru, gdzie reszta pozostaje w porzadku
chronologicznym. | tak na poczatku i na koncu mamy rok 1999. Zastanawiam
sig, czy ten zabieg byl celowy. Nazwaé to pigknie ,ramowa kompozycja
utworu”? A moze autor poprzez umieszczenie tego ,nienadzwyczajnego”
opowiadania w tym, a nie w innym miejscu mial na celu u$wiadomienie
czytelnikowi, Ze tak naprawde sa ,hepi endy”? Ze w tym dziwnym $wiecie, w
jakim istnieja jego bohaterowie zmagajacy si¢ z najprzerdzniejszymi
problemami 1 osobami, jest miejsce na normalno$¢? Na rzeczywistos¢ bez
perwersji 1 tego, co niesamowite, przerazajace, co wytazi z podswiadomosci 1
oblepia kazda naszg mysl 1 kazdy nasz czyn.

A tego, co oblepia, co niesmaczne, przerazajace, u Cegielki ci dostatek.
Bo tak — niby wszystko biegnie torem, jakim powinno, ale pdznej wpada w
dziwne, niewytlumaczalne zawirowania. Niby $wiat normalny, ale osoby,
ktorym przyszto w nim zy¢, jakie$ takie dziwne. Niby wykonuja czynno$ci
typowe dla zwyklych obywateli §wiata (jakiego $wiata? ptockiego?), ale w
pewnym momencie zaczyna nas w nich co$ niepokoi¢. Bo jak czgsto mozna

opisywac robienie kanapek, branie kapieli 1 czynnosci, ktore wykonujemy na co



dzien, a nie przywigzujemy do nich nawet najmniejszej wagi? A 1 tak, cytujac z
opowiadania znajdujacego si¢ na poczatku zbioru: ,,zautomatyzowat si¢. Kazdy
dzien Rolanda wygladat tak samo jak poprzedni, a kazdy poprzedni jak ten,
ktory go poprzedzat. 1 tak wstecz, do nieskonczonosci, az po schodach dni
Roland schodzit w glab piwnicy pamigci tak nisko, ze nic juz nie potrafit sobie
przypomnie¢™.

W pozostatych (z wylgczeniem wspomnianego Papazanu) opowiadaniach
wszystko biegnie juz swoim torem, czyli od normalno$ci do wariactwa: misterne
plany, niewyjasnione wydarzenia, mroczne zakatki. Nawet sam tytut, ktory tak
pigknie utozyl mi si¢ w glowie na samym poczatku, okazuje si¢ czym$ innym.
Czym? Na to pytanie nie jestem w stanie odpowiedzie¢. Ten Swiat zdaje si¢
pozbawiony jakiegokolwiek sensu i logiki. Sandaczem moze by¢ ,niebieski
bojownik” w akwarium, ktéory w niewyjasnionych okoliczno$ciach przyrody
znika narratorowi z patelni. A przy nim bursztyn wydaje si¢ w tym momencie
jeszcze bardziej abstrakcyjny i niedorzeczny. Fakt faktem — Cegielce czasem
udaje si¢ stworzy¢ dos¢ osobliwe opisy, ktore potrafia wybi¢ z ogolnej
monotonni, jakiej dostarcza w swoich opowiadaniach. I nie zebym musiala
sze$c¢dziesigt szes¢ razy o tym przypominac... (trudno nie zauwazy¢, ze akurat ta
liczba pojawia si¢, na szczescie ,,tylko” trzy razy, przeliczona od poczatku do
konca w jednym z opowiadan — czy to kal(e)ka diabelskiego 666 wskazujaca na
istnienie sit nieczystych?).

Czy takze pod wzgledem opisywanych czynnos$ci Cegietka chce wiernie 1
doktadnie, jak przystato na czwartoklasiste, odda¢ przebieg wydarzen? Hola,
hola, nie tak lopatologicznie, bo mimo ze momentami ksigzka moze si¢
wydawaé wrecz manifestacyjnie nuzgca, to jednak da si¢ w niej nieraz odnalezé
motywy, ktore zaskoczg czytelnikdw 1 sprawig, ze poczujg si¢ oni co najmniej
nieswojo. Ja to poczutam w momencie, gdy Roland Robert, ot tak, skopat biedng

kierowniczke biblioteki zamykajgcag swe pracownicze pomieszczenie, a ktora w
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ostatnich chwilach swego zycia zdotata jeszcze wyglosi¢, niebedacy juz na
miejscu, tekst o mitosci ludzkiej 1 takich tam. Na pewno nie mogta przezy¢
tegich razow, jakimi ja poczestowal Robert Roland czy tez Roland Robert, bo
niby zrobit to Roland, ale réwnie dobrze mogt to zrobi¢ i Robert. Nie moéwiac
juz o tym, ze czytelnikowi nieszczegdlnie zwracajagcemu uwage na imiona
bohateréw moze si¢ wydawaé, ze opowiadanie traktuje o jednej i1 tej same;j
osobie. I tak tez chyba jest, o czym $wiadczy swoista zamiana ubran i
specjalnego aparatu stuzgcego do tlhumaczenia mowy. Aparat do ttumaczenia
mowy? Tak wiasnie, a raczej ,,Einsalw kat” jakby to powiedzieli Robertowie
Rolandowie, czy tez Rolandowie Robertowie. A moze... wtagnie tak?

Laczenie erotyzmu z rozkladem, malo wysmakowane opisy, ciggle
zmiany wskazujgce na osobe mowigca/myslaca (raczej juz nie homo sapiens, a
homo erectus) nasuwajg kolejne podejrzenia co do zdrowia psychicznego nie
tylko bohaterow, lecz takze Bohatera opowiadan. Mozna si¢ pokusi¢ o wysnucie
teorii Bohatera poprzez poszczegolne wydarzenia, jak i poprzez jezyk, jakim si¢
postuguje. To niedopilnowane przez ojca (tak — ojca, nie matki, bo o jej $mierci
dowiadujmy si¢ na poczatku) wizyty u logopedy, schizofrenia czy
najzwyklejszy alkoholizm. Bo faktu, ze nasz everyman lubi si¢ napié, ani ze ma
problemy z wiernos$cig, nie da si¢ ukry¢ (zatem do litanii dochodzi jeszcze
seksoholizm, co brzmi juz naprawd¢ powaznie).

Bohaterowie pierwszego, troche przydlugiego opowiadania, nie stanowia
sami W sobie ciekawych osobistosci. Interesujace sg natomiast wydarzenia, w
ktorych uczestniczg. Nie majg oni najmniejszego wplywu na to, co si¢ wokot
nich dzieje 1 zdaje si¢, ze tylko napotkane przez nich osoby, moga zmieni¢ bieg
rzeczy. Wydaje im si¢, ze co$ istnieje, ze co$ wyglada tak, jak powinno, a
okazuje si¢ czyms$ zupehnie innym. Ta swoista przypadto$¢ pojawia si¢ niemalze
w kazdym z opowiadan. Wystarczy pomyli¢ si¢ co do glosu ustyszanego w
stuchawce — mlody, ale nie do konca, bo jego wiascicielka jest... starsza pani.

No tak — przeciez kazdy moze si¢ pomyli¢. Ale jak obrzydliwy karzel, ktory



bolesnie gryzie Rol(l)anda moze si¢ podawaé za przesliczng dziewczynke,
dostawce gazet? Jak — skoro Rol(l)and widzial grzecznego aniotka, a karzet
(Jeszcze z okiem) twierdzi, ze to on byt dostawcg dla gryzipiorka? Dom na
»~wolnejnadziei34” pilnowany przez... lwa Maxa, a w dalszych opowiadaniach:
gazeta z datg zmieniajgcg si¢ w zaleznos$ci od tego, kto o niej mowi, mezczyzna
W pociggu czytajacy niezapisang ksiege itd. To wszystko troch¢ przypomina
glupawy wierszyk, jaki opowiadaty kiedy$ dzieci: ,,W slonecznym cieniu na
migkkim kamieniu siedziala mtoda staruszka, nic nie moéwigc rzekta...”

Wrony, ktore mi najbardziej przypadly do gustu, 1 to nie dlatego, ze
zajmujg niewiele miejsca (3 strony) — tym samym Cegietka nie mogt znalez¢é
miejsca na przynudzanie — stanowig chyba najmroczniejsze z opowiadan. Nie
dos¢, ze dedykowane ,wszystkim wstretnym dziewczynom”, to jeszcze
zawieraja w pigulce niemalze wszystkie motywy pojawiajace si¢ w calym
zbiorze. Seks, papierosy, lazienka, niewydarzone wydarzenia... A dodatkowo ta
,wstretna dziewczyna” z wygryzionymi przez ryby oczami i1 kawatkiem
policzka. I ta zaba wpelzajaca jej do pochwy. Wymioty i inne biologiczne
odruchy... wszystko, co o$lizgte, obrzydliwe, niesmaczne, przerazajace.

Oczywiscie, mozna czyta¢ te opowiadania w dowolnej kolejnosci,
jednak czytajac od deski do deski 1 §lepy by dostrzegt, ze co$ je laczy. Nie
chodzi tylko o bohatera, ktory pojawia si¢ w kazdym z nich, a zmienia jedynie
imi¢, raz bedac Rolandem czy Robertem, raz przypominajagcym Kafkowskiego
Jozefa K., ktéremu kto$, nie wiadomo kto, zabrania wychodzenia z mieszkania i
spotykania si¢ z kimkolwiek, narzucajac swoisty areszt. Jak najprosciej mozna
by ich opisa¢? Niezaprzeczalnie — jako palaczy setek papierosow, jako tych,
ktorzy pija litry alkoholu i zdradzajg, zdradzaja, zdradzaja. Co ciekawe, o
zdradzie dowiaduja si¢ dopiero w momencie, gdy przytapuja swojego partnera
in flagranti. A i tak ich reakcja na zastang sytuacje jest co najmniej dziwna.
Konczy si¢ na przyktad jajecznica, a nastgpnie uknuciem misternego planu

przez kochanka kobiety wraz ze zdradzonym. Przypomina¢ to moze



gombrowiczowska walke na strzelby bez nabojéw. Walke tym dziwniejsza, ze
toczong przez dwie kobiety o jednego mezczyzng, a kobiety te to nie byle kto —
sq nimi: ta, ktora zdradzita oraz... prostytutka, znaleziona przez kochanka tej
pierwszej pod balkonem. Kurwa, ktorg ma sobie wybra¢ bohater, a zostaje mu
wybrana... do$¢ wybrakowana, 1 na dodatek szes¢dziesiecioletnia.

Kobiety? Najlepiej o waskich ramionach, pomalowane krwistoczerwong
szminka wtascicielki zielonomorskich oczu, 1 najlepiej zeby nie byty tak tepe,
jak Barbara, ale by jej dorownywaty w 16zku (i nie, zeby bohater nie kochat
swojej wybranki... ona tylko nie dawala mu tego, co mogla zaoferowac
Barbara... zresztg ta pierwsza tez si¢ zadowalata w szczegOlny sposob, przy
pomocy ,,przyjaciela na baterie). Najlepiej, zeby nie byto czu¢ od nich trupem,
jak od ponetnej (ale tylko do czasu) bibliotekarki, ktérej sterczace sutki
wprawiaja w zachwyt narratora. Mito bedzie, jak beda sobie zwilzaé palce
swoim wilasnym $luzem, a jeszcze milej, jak nie bedzie od nich oddzielata
niewidoczna szyba blokujaca doj$cie do zaspokojenia seksualnego. Barbara,
Rita, Olga, Judyta... itd.

Pomyslty Cegietki przypominaja momentami pomysly Gombrowicza
(chociazby ta walka), Kafki czy tez Becketta. Nierealno$¢ sytuacji objawiajaca
si¢ na przyktad w wyjezdzie nie wiadomo dokad, zakonczonym obiadem z
dziwnym towarzystwem, ktore zdaje si¢ caly czas kontrolowato bohatera, a po
drodze pogon za miotaczem hamburgeréw, w wyniku ktorej tylko przy
ogromnej dozie szczeScia uda si¢ przezy¢ staruszce ucickajgcej przed
nadjezdzajagcym samochodem, rozdeptana przez nieuwaznego przechodnia
gltowka jednego z blizniakéw, ktoremu ,,wypadlo” si¢ z wozka po tym, jak
przewrdcit matke, spinka o morderczych wilasciwosciach wreczona przez juz
niezyjacego sasiada M., kondukt pogrzebowy bez ,bohatera gldwnego” w
postaci trupa... Absurd, groteskowos¢ i fantasy.

Pomimo catej listy skarg 1 zazalen ten debiutancki zbidr, ktoéry

poczatkowo pojawit si¢ w naktadzie doktadnie 101 sztuk, zwraca na siebie



uwage. Mimo ze czasem zdaje si¢ zbyt nudny, nawet dla tego, kto si¢ nie nudzi
w wannie, potrafi zaskoczy¢ — to Eddg poetyckq, to sperma sptywajaca na
dywan czy tez Telekomunikacja Polska SA. Mnie najbardziej zadziwia fakt
korzystania w roku 2000 z budki telefonicznej, a chyba jeszcze bardziej

oczekiwanie na kupno karty z tamanym rogiem. Komorek nie byto, czy jak...?



