LESYLWY
Leszek Szaruga

W tym samym czasie, czesc 4

21.
O
rzecze

NIE

To jest ,0" z krzyku. Jest zarazem diwieczne i bezdzwieczne (jaok u Muncha). Milczg-
cy krzyk. Krzyk milczenia. | jedno — krzyk, i drugie — milczenie: sq ,nieprzektadalne”,
nie znajdujq ,wyrazu” w stowie. Inaczej: sq bezstowne. Tworzqg obrzeza jezyka.

Stowo ,rzecze” to wyrzeczenie (sie) rzeczy: trudne do odczytania czy wyczytania
— konieczna jest podpowiedz, skierowanie ku. Czyli odwrét od rzeczy-wistosci.

Orzeczenie — OrzeczeNIE: wyrok?

O
NIE
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22.

rzeczy sq
dostowne
stowa sq

dorzeczne

poezja mowi
stowa o rzeczach
jest rzeczy
wisto$cig

mowi stot
toczy okiem
seka moéwi

cztowiek zmienia
materie w gore
$mieci ziemia
zmienia sig

w kosmiczny

odpadek

,St6t toczy okiem seka”. Toczenie okiem: co to jest? Co to jest ,oko seka”2 Drew-
niany stét, w ktérego deskach sq seki, obserwuje otoczenie. Toczenie okiem to obser-
wacja. Takqg obserwaciq jest tez poezja, jest méwieniem, sprawozdaniem z obserwacji.
Jest zdawaniem sprawy z obserwacji dokonywanych przez sek, oko stotu. Oko stotu widzi
— i méwi o tym — jak ,cztowiek zmienia materie w gére émieci”. Swiadectwo stotu wyra-
zane jest w stowach, przenoszone do stéw. Poeta jest tumaczem przektadajgcym obser-
wacje stotu na stowa. Ale:
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23.

stowo
nie ma tu nic

do rzeczy
i W rzeczy samej

rodzi sie

znaczenie
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24.
sam na sam z sobg

sam z sobg nie moge
dojs¢ do siebie szukam
pomocy lecz Nikt

stoi na drodze milczy

Nikt i Nic

nie pomoze
musze wyjé¢ z siebie

Nikt — jak Odys — wyprowadza swych towarzyszy z potrzasku, w jokim sie znalezli.
Poeta wyprowadza ludzi z putapki gotowego jezyka. Pozwala cztowiekowi w sobie dojs¢
do siebie, powréci¢ do Itaki, do domu.

Na marginesie warto tu zapisa¢ stowa Psalmu Paula Celana:

Niemand knetet uns wieder aus Erde und Lehm,
niemand bespricht unseren Staub.
Niemand.

Gelobt seist du, Niemand.
Dir zulieb wollen

wir blghn.

Dir

entgegen.

Przytaczam w oryginale, poniewaz mam w polszczyznie ktopot z waznym w catej
koncepciji jezyka poetyckiego Celana stowem ,besprechen”, co stownikowo oddawane
jest przez ,omawiac”, ,recenzowad”, ,nagra¢”, ,zamawiaé¢”, a co Baranczak oddaje tu
jako ,zaklina¢”, Przybylak jako ,omawia¢”, Krynicki jako ,zaklina¢”, Ekier wreszcie jako
»mowq ozywiac”.

Zresztq, cata kombinacja probleméw: chocby zapisywanie stowa ,niemand” raz
duzg, raz matq literq. Raz jako imig wiasne, raz jako zaimek. Raz zatem pojawia sie Nikt,
ale gdy staje sie tylko czescig mowy, woéwczas w polskim przektadzie, a zatem w jezy-
ku podwdinego przeczenia, nalezy tumaczy¢ nie ,nikt zaklina nasz proch”, lecz jednak
,nikt nie zaklina naszego prochu”. Podwéjne zaprzeczenie stosujg Baranczak i Przybylak.
Ekier wybrat ,sprytniejsze rozwigzanie” i stowo ,niemand” ftumaczy nie mianownikowo,
lecz dopetniaczowo: ,nikogo, kto by...”, lecz jesli tak, to dlaczego Celan nie uzyt dativu:
,niemandes”?
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Daije przektad Barariczaka:
Nikt nas na nowo z ziemi i gliny nie lepi,
nikt juz naszego prochu nie zaklina.

Nikt.

Bqdz pochwalony, Nikt.
Tobie gwoli pragniemy
rozkwita¢.

Tobie

wbrew.

Ostatnie u Przybylaka to ,Ku/ tobie” (,entgegen” to stownikowo ,naprzeciwko”,
Jku”, ale ,gegen” to ,przeciwko”), Krynicki daje ,Na-/ przeciw Tobie”, Ekier za$ ,To-
bie na-/ przeciw”. Przybylak ujednoznacznia, podobnie (cho¢ wobec niego sprzecznie)
jak Baranczak; Krynicki i Ekier grajg dwuznacznoscig.

Ech, poezjal
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25.

0=

to nie to samo co

=0
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26.

Poza rzeczy-wistoscig
Nie szukaj juz niczego,
Bo wistos¢ tych rzeczy
Jest nie z swiata tego
moéWitkacy
i fo jest
rzeczy
wistodé
oczy
wisto$¢
$wiatto
ol$nienia

Ten swawolny wierszyk Witkacego odkrytem przypadkiem dopiero dzisiaj — 17 lutego
2018 roku. Stowem — a zatem i pojeciem — ,wisto$¢” postuguije sie juz od wielu lat,
jak cho¢by tutaj, w utworze nr 22, ale by¢ moze jest fo wybrzmieniem odlegtych dyskusiji
w czasie seminarium po$wieconego autorowi Nienasycenia w potowie lat 60., ktére
na wydziale filozoficznym Uniwersytetu Warszawskiego zorganizowat wéwczas Krzysztof
Pomian (brat w nim udziat Leszek Kotakowski, ale takze wielu mtodych asystentow
z polonistyki). Witkacy byt wtedy postaciq niemal nieznang — czeéci jego prac, miedzy
innymi powiesci Pozegnanie jesieni, ze wzgleddw cenzuralnych nie publikowano, inne do
druku dostawaly sie z trudem.

Samo stowo ,wisto$¢”, neologizm Witkacego, z pewnoscig wéwczas sie nie poja-
wito, ale zapewne ,wisiato w powietrzu”, zwtaszcza w czasie przywotywania rozprawy
pisarza Pojecia i twierdzenia implikowane z pojecia Istnienia. Wisto$¢ prze$wieca spod
powierzchni rzeczywisto$ci. Problem polega na tym, ze mgnienia wistoéci, ich unaocznie-
nia — rzeczy-wisto$é i oczy-wisto$¢ — majq charakter momentalny: w poznawczym wysitku
mnie| frwaly niz inne $wiatta — o$wiecenie bqdz objawienie dajgce sie pochwyci¢ jezyko-
wo. Olénienie jest niemal niepochwytne, jesli juz, to w poezji.

,Tekstualia” nr 3 (54) 2018 115




27.

to sie rzuca
w oczy
kole

(soczewica-koto-miele-mtyn:
szybolet polskosci jezykowy
orzet biaty)

to stowo
wisto$é

os¢ w
rzeczy
samej

Szybolet, stowo lub zdanie, ktérego o b ¢y poprawnie nie jest w stanie wymo-
wi¢. Nie wiem, jak powinno brzmie¢ dzi§ to stowo w moim kraju, ale obawiam sie,
ze nie bede go potrafit wypowiedzie¢. A nawet moze jest jeszcze gorzej — prawdopodob-
nie nie bede tego pragngt, zapewne po prostu to stowo nie mogtoby mi przej$¢ przez
usta. To stowo, nawet jedli jest tylko domyélne, jest stowem brzydkim. Jest stowem zuzy-
tym. Jak bowiem pisat Jan Kasprowicz:

Rzadko na moich wargach —
Niech to warga ma wyzna
Jawi sie krwig przepojony,
Najdrozszy wyraz: Ojczyzna.

By¢ moze nie powinienem zna¢ tego sfowa. Tak sie nie méwi. Ja to kto inny,
a zatem obcy. Sie fo Nikt.

No tak, bardzo to abstrakcyjne, podczas gdy otaczajgca rzeczywistosé jest
do bélu realna - to koniec lutego 2018 roku w Polsce. Ale to sie przenika — realne
i to, co ,nie z $wiata tego”. | to przenikanie sprawia, ze Sie to Obcy: tu i teraz. | jesli sto-
wo, ktérego sie ode mnie zgda, ma by¢ stowem tworzgcym wspélnote, to w tym jezyku,
w tej wspdlnocie nie ma dla mnie miejsca. To stowo bytoby dla mnie oscig w gardle.
| wist-o$cig.
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28.

jednooki Hélderlin

w lubym btekicie rozkwita

zmaga sie z Edypem
jak Odys z cyklopem
i pozbawia go wzroku
moéwiqge jam jest Nikt

poeta imieniem Nikt
staje na drodze nicuje
wszechéwiat i to
niesie nadzieje

Martin Heidegger, ktérego jako cztowieka nie lubie, lecz cenie miedzy innymi jako

interpretatora poezji Hélderlina, napisat o nim: ,To do samego Hélderlina odnoszq sie

stowa, ktére w poéznym wierszu W lubym bfekicie rozkwita... powiedziat on o Edypie:

»Krol Edyp ma o jedno/ Oko za duzo by¢ moze«”.

(Heideggera — a za nim tytut wiersza Holderlina — cytuje w przektadzie Stowy

Lisieckiej)
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29.

w tym samym czasie gdy to pisze
wokét mnie budzq sie demony
nowego wspaniatego $wiata

w ktorym wielkie My

pozera cztowieka

zabiera mu wolnoé¢

zmienia mu jezyk i tfrwa

nowa

pierekowka dusz

jedni méwig wolnos¢

to Polska inni moéwig Polska
to wolno$¢ i te réwnania
nie sq z sobg

tozsame

Ten wiersz nie potrzebuje przypisu, sam jest bowiem przypisem do Stowackiego:

Szli krzyczqe: ,Polskal Polskal” — wtem jednego razu

Chcqc krzycze¢ zapomnieli na ustach wyrazu;
Pewni jednak, ze Pan Bég do synéw sie przyzna,
Szli dalej krzyczqc: ,Boze! Ojczyznal Ojczyznal”.
Wiem Bég z Mojzeszowego pokazat sie krzaka,
Spojrzat na te krzyczqce i zapytat: ,Jaka?”.

Ale, uczciwie méwiqgc, w tle stycha¢ tez Gatczyniskiego:

— Patrz, Kosciuszko, na nas z niebal —

118

raz Polak skandowat.
| popatrzyt nan Kosciuszko,
i sie zwymiotowat.
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30.

$wiat sie konczy méwiq to
sie w gtowie nie miesci $wiat
sie nie mieéci w gtowie bo
gtowa mata i tylko

migajq telewizyjne
obrazki gtéd wojna
tornado lawina

btotna tsunami wszystko

w tym samym czasie
na mojej gtowie méwig tego
juz za wiele nie do wiary ile

to wszystko kosztuje

28.02.2018
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31.
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W gtebi Kosmosu.
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32.
Dla Bronka Czarnochy

piecdziesigt lat pozniej
rozmawiamy

jakby$my sie rozstali
wczora

kontynuujemy nasze
domysty

o kobiecie ktéra
pokazywata sie w oknie
domu naprzeciw
naszej celi

bylismy woéwczas
studentami a ona
pewnie nawet

nie domyslata sie
naszych badawczych
spojrzen

a poza tym wszystko
sie pouktadato on
w nowym jorku ja

W warszawie uczymy
studentéw prawd

o wszechéwiecie

To chyba nie jest dobry zapis, moze jeszcze bede poprawiat, na razie zostawiam,
bo chce zasygnalizowa¢ powrét tamtego czasu w tym czasie, w ktérym teraz pisze.

50 lat temu poznalismy sie w celi wigzienia mokotowskiego. Bralismy udziat w mani-
festacjach studenckich rozpoczetych 8 marca 1968 na UW — potem rzecz sig rozniosta
po catej Polsce. Jednym z haset z tamtego czasu, ktéremu pozostatem wierny, jest NIE-
PODLEGtOSC BEZ CENZURY. Polecam wszystkim artystom i uczonym.

On zostat przymuszony do swego zydostwa, w efekcie opuscit Polske.

Od tamtego czasu go nie widziatem. Teraz rozmawialiémy tak, jakby$my sie rozstali
pare godzin wezesniej. On, jak dawniej, filozofuje, ja zas, jak dawniej, staram sie $ledzi¢
to, co odkrywaiq fizycy i kosmologowie.

Ani on, ani ja nie prébowalismy po wyjéciu z wiezienia spotka¢ tamtej kobiety.
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33.

nico$¢ i wistos¢

w jednym stojq rzedzie
nico$¢ niepochwytna
za fo wisto$¢ wszedzie

nico$¢ sie wypowiada
wisto$¢ niewymowna
a jedna do drugiej
blizniaczo podobna

gdy ta kosci prostuje
tamta ostrzy osci
a obie nie pasujg
do rzeczywistosci

nico$¢ oczy przymyka

oczy wisto$¢ wytrzeszcza

i nie da sie ich dostrzec

w wierszach strasznych mieszczan

Od dawna meczyt mnie wierszyk Aleksandra Fredry Pawet i Gawet. Po prostu
od dziecinstwa go lubig, a jednoczeénie, cho¢ przeciez liczony w zbiorze literatury
dla dzieci” (kazda literatura jest ,dla dzieci”, a w kazdym razie powinniémy stara¢ sie
dziecieco$¢ w sobie ocala¢), w sposéb jasny i przejrzysty méwi o miedzyludzkich rela-
cijach, o empatii, o egoizmach, o tym, ze tatwo myli sie cztowiekowi wolno$é¢ z samo-
wolg. ,Dla dzieci” zresztq pisali i inni romantycy — czy to Mickiewicz (Pani Twardowska),
czy Stowacki (O Janku, co psom szyt buty). Pomyslatem zatem, ze w takiej ,dzieciecej”
konwencji mozna przeciez pisa¢ takze o problemach metafizycznych...
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34.

przejscia

nie ma nie ma
drugiej strony
rzeczywisto$ci za$
ona sama

jest ztudg wszystko
sie¢ moze

zdarzy¢ ale

nie to nie to:
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Fot. Anna Matysiak
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