INNE PUNKTY WIDZENIA
Edward Kasperski

Wotyn idylliczny, z genocidum atrox w tle

Przypisanie poezji, ktérq stworzyta pod koniec miedzywojnia tak zwana ,grupa wo-
tyaska”! — jesli to wiasnie te grupe uzna¢ za podstawe i wyktadnik szerokiego pojecia
spoezja wotynska” — do okreslonej formacji lub kategorii literackiej przyprawia badacza
literatury o prawdziwy bél gtowy. Rodzi go sytuacja, w ktérej pojawiajq sie elementarne
pytania o regionalng tozsamo$¢ Wotynia oraz o tres¢ i zakres nazwy ,poezja wotynska”.
Sprawa wydaje sie mniej wiecej klarowna i czytelna, dopoki dotyczy regionalnej produk-
cji poetyckiej i literackiej kojarzonej z polskojezyczng ,grupg wotynskq” dziatajgcq pod
egidq Czestawa Janczarskiego pod koniec migdzywojnia. Ale to samo pojecie ,poezja
wotynska” ogromnie komplikuije sie, kiedy poszczegélni autorzy lub poszczegdine teksty
wykraczajq poza swojskie, przedwojenne ramy, granice i okreslniki Wotynia. Gmatwa sie
ono zwtaszcza wiedy, kiedy jego przedwojenny obraz bywa kojarzony — nierzadko zresztq
inercyjnie, bezwiednie lub nawet w najlepszej wierze — z radykalnie odmienng rzeczywi-
stosciq powojenng. W rozwazaniach o literackim Wotyniu — niejako na tle wspomnianej
uprzednio poezji polskiej — pojawia sie na przyktad posta¢ ukrainskiego poety Wasyla
Stapczuka, urodzonego w Beresteczku w 1961 roku, najpierw obywatela Ukrainy Ra-
dzieckiej, nastepnie Ukrainy wolnej, zotnierza prowadzonej przez Zwigzek Radziecki woj-
ny afganskiej, laureata cenionej na Ukrainie nagrody poetyckiej im. Tarasa Szewczenki.
Jaka misteryjna wiez tqczy tedy Janczarskiego i Stapczuka? Poetyka magazynu? Digestu?
Przeglgdarki internetowej, w ktérej klikniecie ,Wotyn” mechanicznie kojarzy wszystko,
co wiqze sie z tq nazwq? Rzecz niewgtpliwe wymaga krytycznych rozwazan i wyjasnienia.

Trzeba bowiem przypomnie¢, ze rok 1939 oraz druga wojna $wiatowa radykalnie
zmienity niemal wszystkie znaczqce polityczne, etniczne i kulturalne koordynaty i wiasci-
wosci przedwojennego Wotynia. Mimo panstwowe| przynaleznoéci do Polski w okresie
1918-1939, w tym regionie etniczng i jezykowq przewage mieli Ukraifcy, ktérzy stano-
wili okoto 70 procent zamieszkujgcej tam ludnosci, podczas gdy Polacy wespét z innymi

1 Zasadnosé okreglenia ,grupa” jest kwestionowana czy to przez samych adherentéw poezji wolynskiej (byt to
wedtug W. Iwaniuka ,eklektyczny zlepek bez programu artystycznego”), czy nawet przez autoréw w zasadzie
stosujqgcych to okreslenie, by przywota¢ artykut Halyny Dubyk Od Wofynia do ,Wotynia”, w ktérym pojawia sie
nazwa ,efemeryda”, nieco sprzeczna z nobilitujgeq i petryfikujgeq intenciq autorki. W efekcie okreslenie ,gru-
pa wotyrska” funkcjonuje w kompleksie rozwazan o literaturze migdzywojennego Wotynia jako wieloznaczne,
plynne i niepewne. Raz stosuje sig ono do towarzyskiej konstelacji Czestawa Janczarskiego — w tym wypadku
zresztq pojecie ,grupa” jest kwestionowane przez tych samych badaczy, ktérzy sie nim postugujq — a innym razem
pojecia ,grupa wolyrska” uzywa sig w tak szerokim znaczeniu, ze obejmuje ono wszystkich bez wyjqtku polskich
literatéw migdzywoinia, ktérzy mieli cokolwiek wspdlnego biograficznie i literacko (tematycznie) nie tylko z Woty-
niem, ale po prostu z ziemiami kresowymi.
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narodowosciami, w tym stosunkowo liczng spotecznosciq zydowskq?, nalezeli do zdecy-
dowanej mniejszosci. Proporcji tych nie odwrécita kolonizacyjna polityka polskich wtadz
przedwojennych, tylez osiedlencza, co niekiedy restrykcyjna wobec miejscowei, tubylczei
ludnosci ukrainskiej, antagonizujgca stosunki narodowos$ciowe.

Otéz po 1939 roku ziemia wotynska pozbyta sie w zasadzie zamieszkujgeych jq
dotgd mniejszosci w wyniku wojennych czystek etnicznych i powojennych przesiedlen,
a po wojnie stata sie wzglednie jednolitq etnicznie czesciq spotecznodci i panstwowo-
$ci ukrainskiej, najpierw radzieckiej, pézniej niepodlegtej. Wotyn, analogicznie jak inne
éwezesne ziemie okoliczne (Podole, Wileriszczyzna, Prusy Wschodnie, Pomorze, Slgsk
itd.), radykalnie zmienit swojq przedwojenng tozsamo$¢ panstwowgq, etniczng, kulturo-
wq, jezykowq, literackg, a w pewnym stopniu takze ekonomiczng i geograficzng. Powo-
jenne przeobrazenia objety bowiem stosunki wtasnosciowe, infrastrukture gospodarczg,
nazewnictwo, budownictwo, wezty komunikacyjne. Wotyn utracit na przyktad, bodajze
bezpowrotnie — badacze kreséw muszq to koniecznie odnotowa¢ — dawny wieloetniczny,
réznojezyczny i wielokulturowy charakter. Stat sie ukrainski pod wzgledem etnicznym,
jezykowym i panstwowym. Wszystko to nasuwa zatem kardynalne pytanie, co oba te
Wotynie — mianowicie ,stary”, przedwojenny i panstwowo przynalezny do |l Rzeczypospo-
litej oraz ,nowy”, suwerennie ukrainski Wotyn powojenny — majq ze sobq wspdlnego?
Co wigcej oprécz homonimiczne] nazwy mogtoby je ze sobq potqczy¢? Pytanie jest
otwarte i nie wida¢ oczywistej ani jednoznacznej odpowiedzi. Nie wida¢ jej tym bardziej,
ze wyrazistq cezurq rozdzielajgcg oba Wotynie staly sie krwawe konflikty narodowoscio-
we, czystki etniczne i przesiedlenia ludnosci w okresie |l wojny $wiatowej i tuz po niej.
Wydarzen tych nie sposéb catkowicie wymaza¢ z historii i/lub poming¢ obojetnym mil-
czeniem. Tkwi w nich memento, ktére i Polacy, i Ukraincy, i inne narodowosci dotkniete
6éwcezesnymi wydarzeniami powinny wzigé sobie gteboko do serca oraz wywies¢ z nich
wnioski na przysztos¢.

Pytania i watpliwosci, ktére dotyczq ciggtosci przedwojennego i powojennego Wo-
tynia, przenoszq i przektadajq sie na kwestie literackie i poetyckie, zahaczajgce o samg
istote zjawiska, ktére mozna by nazwaé tymczasowo ,literackim Wotyniem”. Punktem
spornym sq tutaj okreslenia — nie catkiem zresztq tozsame ze wzgledu na przedmiot, tre$¢
i zakres — ,grupa wotynska”, ,poezja wotynska” lub ,tekst wotyriski”. Ich wspélnym rysem
jest jednakze to, ze wszystkie one postuguiq sie jednakowo brzmigcym wyréznikiem geo -
nimicznym (terytorialnym). Nasuwa to pytanie, do jakiej realnosci i do jakich
wiasciwosci przymiotniki ,wotyniski” i ,wotynska” sie odwotujq lub odnoszg, skoro Wotyn
przedwoijenny — panstwowa jednostka administracyjno-terytorialna Il Rzeczypospolitej —
przeszedt ostatecznie i nieodwracalnie w niebyt za sprawq historycznych przesunie¢
granicznych oraz zmian ludnosciowych. Czy zasadne jest tedy takie postugiwanie sie
nazwq Wotyn, ktére zaciera réznice oraz sugeruje ciqgto$é miedzy przedwojennym Woty-
niem ,polskim” a dzisiejszym Wotyniem ukrainskim? | co komunikujg podobne operacje?

2 W 1939 roku Zydzi stanowili niemal potowe ludnoéci miast wotyriskich (49,1 %).
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Ponadczasowq, ahistoryczng tozsamo$é danego terytorium? Dqzenie do ustanowienia
wiezi i porozumienia minionej przeszto$ci z odmienng terazniejszosciq? Forme przyblize-
nia lub wskrzeszenia tego, co dawno temu przestato istnie¢? Jakie$ zupetnie inne trescie

Na gruncie literackim podobnych pytar nasuwa sie bodajze wiecej. Takqg kwestig
sporng i trudng do rozstrzygniecia sq odpowiedniodci, ktére zawigzujq sie miedzy wy-
rézniong — w tym wypadku wotyAskqg — przestrzeniq geograficzng a materiq literackq.
To ostatnia ma przeciez sama z siebie charakter znakowy i lingwistyczny oraz podlega,
ze wzgledu na umowno$¢, réznym i zmiennym kontekstualizacjom oraz interpretacjom.
Jedng z cech tej materii jest polisemia (wieloznaczno$é) i z tego wzgledu klarowne, jed-
noznaczne wigzanie znaku lub tekstu z realnymi, pozajezykowymi detalomi geograficz-
nymi wydaje sie problematyczne, a czesto po prostu zawodne. Moze ono mie¢ racje
bytu w mimetycznej poezji opisowej, ale prowadzi na manowce w innych konwencjach
literackich, by wspomnie¢ tylko symbolizm czy wizyjny nadrealizm.

To z kolei sktania do zastanowienia sig, jakie motywy i potrzeby rodzq zainteresowanie
geonimicznie definiowang ,literaturg wotynskq”, ktéra przeciez, jesli nawet bezkrytycznie
akceptowac to okreslenie, niczym szczegélnym, jak zgadza sie z tym wiekszo$¢ piszqcych
o zjawisku, nie zapisata sie w polskich realizacjach i przedwojennych, i powojennych.
Czy wyptywaiq one z sentymentu za utracongq ziemiq (wtasnosciq)2 Czy z checi kontynu-
acji lub odbudowy w wersiji heroiczno-idylliczno-martyrologicznej kresowego mitu2 Z an-
tykwaryzmu historycznoliterackiego? Z ponowoczesnego nastawienia krytykéw i badaczy,
dla ktérych przestat by¢ wazny wzglad na istotnosé¢, sensownosé¢ lub aktualnosé tematu,
a liczy sie gtéwnie 1o, ,ze sie pisze i publikuje”, zwtaszcza w sytuacji, gdy temat ,ulezat
sie” i nalezy do zagadniert w tym czy innym stopniu kanonizowanych?

Uzasadnieniem tematu moze by¢ takze to, ze wotynski numer ,Tekstualiéw” zbie-
ga sie szczedliwie z zywo dyskutowang dzi§ w kraju i na forum miedzynarodowym pro-
blematykq przestrzennych (geograficznych) wyréznikéw i cech literatury, ktére bytyby
w stanie zastqpi¢ lub odcigzy¢ zuzyte i zdewaluowane nieco kryteria historyczne. Wydaje
sie zarazem, ze casus literackiego Wotynia (lub inaczej, literatury wotynskiej) unaocznia
niektére teoretyczne trudnoéci i aporie, ktére tu powstajq. Rodzi je na przyktad pyta-
nie o wyrdéznione, przestrzenne umocowanie wspomnianej poezji i szerzej, literatury
zwanej wolyniskq. Czy ma ono charakter mimetyczny, autobiograficzny lub biograficzny?
Prawdq jest, ze autorami wierszy o Wotyniu nie byty (nie sq) miejscowe wierzby, nieza-
pomniany wiejski Burek, legendarny Horyn, przepastne moczary i btota, wsie i miasta,
ktore pozostawityby w utworach wiasne, rozpoznawalne i niezatarte $lady. Nie tworzg
tego umocowania réwniez zageszczone, mimetyczne obrazy wolynskiej przestrzeni,
gdyz — gdyby istotnie takie byto zadanie i powotanie miejscowej poezji i prozy — czas
i przejécia wojenne w zasadzie zniszczyty lub zatarly ich realne, toponimiczne i topogra-
ficzne prototypy. Obrazy dawnego Wotynia funkcjonujg dzi§ jako tekstowe fantazmaty
i symulakry, ktére odnoszq sie raczej do samych siebie niz do czegos, co ewentualnie mo-
gto — aczkolwiek nie musiato — kiedykolwiek istnie¢. Derridianska krytyka metafizyki
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obecnos$ci podwazyta wiare w ich wiernos¢ lub prawdziwosé. | wiecej. Zniszczyta prze-
konanie o geograficznej (geonimicznej) reprezentacji i wiernosci.

Kazda przestrzen — Wotyn nie jest tu zadnym wyjgtkiem — trafia bowiem do literatury
za posrednictwem autora, ktéry przeksztatca, méwiqe jezykiem Kartezjusza, postrzegang
zmystami res extensa w res cogitans. Tej ostatniej wszakze zadna rozciggtosé przestrzen-
na juz sie nie ima. Poeta lub powiesciopisarz — istoty, ktére uvosabiajq gatunek homo
loquens — zamieniajq z kolei te res cogitans w literackg rzecz wypowiedziang,
stowem, w znakowq, symboliczng przestrzen tekstowq, ktéra rzqdzi sie wtasnymi prawa-
mi i raczej niewiele ma wspdlnego z realng geografig. tancuch zaposredniczen, kiéry
ewentualnie bytby w stanie potqczy¢ konkretng, widzialng i dotykang przestrzen wotynskg
z poezjq, wydtuza sie w ten sposéb niemalze w nieskonczonosé.

Aby przestrzen Wotynia mogta sie pojawi¢ i zadomowi¢ w literaturze, musi tedy
koniecznie przeksztalci¢ sie najpierw w byt znakowy i jezykowy, potem w byt literacki,
a w koncu naby¢ znamiona artystyczne, ktére same w sobie jako zywo z konkretng to-
pografig Réwnego, tucka, Beresteczka czy Ostroga nie majq juz w zasadzie realnych
punktéw stycznych. Materialna, geograficzna syngularno$¢ oraz konwencjonalny, jezy-
kowy artyzm literacki, ktéry motywuje i stymuluje przezyciowq reakcje estetyczng czytel-
nika, w tym wypadku jako$ciowo rozmijajq sie. Sq bowiem wzgledem siebie jaskrawo
niewspétmierne.

Istnieje takze inna trudnoéé¢, ktéra przeszkadza w geonimicznej identyfikacji lub
interpretacji literatury, mimo podejmowanych w tej mierze heroicznych wysitkéw oraz
niezliczonych prob, by przedstawi¢ lokalng przestrzen. Usitowaly to czyni¢, odwotajmy
sie do najprostszych przyktadéw, powiesci Lalka Bolestawa Prusa, Nad Niemnem Elizy
Orzeszkowej, Petersburg Andrija Bietego czy, bardziej konkretnie i na temat, przedwojen-
na trylogia Utasa Samczuka Woltyr (Boauns, 1931-1937). Powieé¢ ta, zaliczana obec-
nie do dwudziestowiecznej, narodowej klasyki ukrainskiej, stanowita swoistq apoteoze
ukrainsko$ci miedzywojennego Wotynia, kitéra zapewnita Samczukowi zaszezytny
tytut piewcy i ,kronikarza przestrzeni ukrainskie|” (zimonuceys yxpaincokozo npocmopy).
Tworzyta ona ukrytq alternatywe w stosunku do polskich autoréw przedwojennych, po-
dejmujgcych wprost lub posrednio misje polonizacji tego regionu, z géry zresztq, jak sie
wydaije, skazang na porazke ze wzgledu na bezsporng przewage zywiotu ukrainskiego
w regionie oraz na niemozliwg do wygaszenia tesknote Ukraincéw za wtasnym, samo-
dzielnym panstwem i za rzeczywistq, a nie tylko fingowang niezalezno$ciq oraz niepod-
legtosciq.

Wotyrn Samczuka ilustrowat elementarng prawde o geonimii. Uzmystawiat, iz prze-
strzen geograficzna nie istnieje, jak powiedzieliby filozofowie, ,sama w sobie i dla sie-
bie”, lecz jest zwykle (czy nawet zawsze) postrzegana i wartoéciowana z okreslonego
— w tym wypadku etnicznego — punktu widzenia. Podlega wielostronnemu zawtasz-
czaniu (prawnemu, militarnemu, demograficznemu, politycznemu, kulturowemu, a tak-
ze literackiemu) ze strony jej mieszkancéw, uzytkownikéw, wiascicieli i wladcow. Na-
bywa w ten sposéb znamion — nierzadko sprzecznych ze sobg — przestrzeni mitycznie
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lub legendarnie autochtonicznej, zdobycznej, historycznie dziedziczonej, nabytej, kolo-
nialnej czy, jak przedwojenny Wotyn dla nacjonalistéw ukrainskich, ziemi ojczystej, zdra-
dziecko zagarnietej i okupowanej przez wrogéw.

Ot6z w sytuacji, kiedy konkretna przestrzen, jok podczas wojny do$wiadczyt tego
drastycznie Wotyn, staje sie w wyniku wiekowych i doraznych proceséw migracyjnych
wielo- i réznoetniczna, tatwo zamienia sie w twér wewnetrznie spolaryzowany, sporny,
sktécony, konfliktowy i wybuchowy. Teksty zamieszczone w ,Tekstualiach”, by przywota¢
tylko rozwazania Marty Jastrzebskiej o Papuszy wotynaskiej ,(...) co za Niemcéw przeszli-
$my na Wotyniu w 1943 i 44 roku” lub fragment powiesci Wiadystawa Milczarka Krasne-
géry zatytutowany Prawostawny krzyzyk doskonale i wymownie te eksplozje nienawisci
etnicznej na Wotyniu ilustrujg. Miejsca, ludzie i symbole tracq wéwczas dotychczasowe
atrybuty i znaczenie. Dokonuje sie gwattowna metamorfoza w miejscowych nastrojach
i stosunkach. Dochodzi do gtosu zabéjczy mechanizm pogardy, negacji i wykluczania.
Miejsce przyjaznego wspétzycia zajmuije eksterminacja. Mitosnicy asymilacji, przyjaznego
bratania sie i harmonii etnicznej® przekonuiq sie ku wtasnemu zaskoczeniu i zdumieniu,
ze dotychczasowe szlachetne gesty asymilacyjne nie wydaty pozgdanych plonéw. Una-
ocznity to drastycznie wojenne losy Wotynia. Idylla opiewanych przez poetéw matych
ojczyzn przeobrazita sie wéwczas w zbiorowe infernum.

Interpretacje, ktére sztywno i jednoznacznie staraty sie wigzaé twoérczoé¢ literackg
z ,ziemiq i krwig” i zastynety w przedwojennych Niemczech nazistowskich jako teorie Blut
und Boden, napotykajq jeszcze inne trudnosci. Nie ma bowiem zadnego wrodzonego,
koniecznego i jednoznacznego zwigzku miedzy ziemiq i $rodowiskiem, z ktérych wywo-
dzi sie pisarz (miedzy miejscem urodzenia, narodowosciq, mother tongue, siedliskiem
rodzinnym, pobytami itd.) a jego twérczosciq. Ukazuje to przypadek Jézefa Korze-
niowskiego Conrada, ktéry mimo polskiego i kresowego pochodzenia zostat marynistg
i klasykiem literatury angielskiej. Dowodzq tego liczni pisarze pochodzenia zydowskie-
go, ktérzy zostali klasykami réznych niezydowskich literatur narodowych. Teorie, ktére
takie bezwzgledne i konieczne zwigzki ,ziemi i krwi” oraz literatury sugerujq, $wiadomie
lub nieswiadomie zblizajq sie do rasizmu. Kwalifikacje tego typu, nawiasem méwiqgc,
wykluczajq kategorycznie wotynskie teksty w ,Tekstualiach”, ktére — trudno sie z takim
ujeciem nie solidaryzowa¢ w petni — trafnie ujmujg przedwojenny i wojenny Wotyn
w perspektywie wielo- oraz réznoetniczne;.

Patrzqc z punktu widzenia pisarskich motywacji i uwarunkowan, trzeba zarazem przy-
zna¢, ze wolynskie pochodzenie lub wotynskie koligacje autora niczego w gruncie rzeczy
same z siebie nie determinujq i nie rozstrzygajq. Pisarz, ktéry pochodzi z Wotynia, moze
réwnie dobrze o nim pisa¢, jok w ogdle nie wspomnieé, gdyz pochodzenie jako takie
do niczego go nie zobowigzuje. | odwrotnie, pisarz, ktéry nigdy tego regionu nie odwie-
dzit, jest w stanie uczyni¢ go gtéwnym tematem pisarstwa. Dowolny autor jest bowiem

3 Postawy i strategie tego rodzaju sprzyjajq na ogét rzqdzqceej mniejszodci, ktéra ma swoj interes w zacieraniu nie-
korzystnych dla niej etnicznych proporcji, réznic intereséw i zaleznosci, gdyz pozwala to, jak demonstrujq to za-
chodnie badania postkolonialne, rozmywa¢ lub po prostu ukry¢ arbitralny charakter mniejszosciowej dominaciji.
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w stanie pisacodowolnym miejscu, takze o takim, ktérego nigdy na oczy nie widziat,
lub po prostu o takim, ktére w ogdle nie istnieje. Taki jest los autoréw, ktdrzy specjalizujg
sie w science fiction lub w prozie historycznej. Jedyny zwigzek, joki moze wchodzi¢ w gre
miedzy pisarzem a takim czy innym regionem, jest zwiqzkiem akcydentalnym, kon-
wencjonalnym, koniunkturalnym lub specyficzng konstrukcjg ideologiczng.
Dlatego przestrzen, jak sqdze, jest w pierwszej kolejnosci kwestig autorskiego wyboru
i czytelniczego zaméwienia, a nie biograficznej lub $rodowiskowej determinacii.
Nie jest genealogiczng klgtwg. To, co wydaje sie w tym wypadku naprawde znaczqce
i w sensie literaturoznawczym wazne, nie wigze sie bynajmniej z wotynskimi biografiami
pisarzy (kazdy pisarz rodzi sie przeciez w jakim$ okreslonym miejscu). Wigze sie za to
z pytaniem, jakie okolicznosci i czynniki zrodzity koniunkture na literacki Wo-
tyA, a zwlaszcza z tym, jakie sity jg wiele lat po miedzywoijniu i wojnie nadal napedzaiq.
Trudno pojq¢, dlaczego autorzy piszgcy o Wotyniu przemilczajq lub omijajq to zasadni-
cze pytanie. By¢ moze wyjasnityby te zagadke uzyteczne w podobnej sytuacji narzedzia
indywidualnej lub zbiorowej psychoanalizy literackiej lub psychologii spoteczne;.

|dentyfikowanie poezji i literatury ryczattem za pomocq geoniméw ma zatem jedynie
ograniczone zastosowanie, ubogq wartoé¢ poznawczq i doé¢ kontrowersyjng zasadno$é
teoretyczng. Narzuca ono bowiem nieadekwatne wyobrazenia o sztywnej zaleznodci
miedzy literaturqg a pochodzeniem (lub miejscem pobytu) ich autoréw. Sugeruje pokre-
wieristwo miedzy utworami uznanymi a priori za ,wotyriskie”, ktére pod wzgledem stylu,
poetyki lub przynaleznosci do okreslonego kierunku literackiego nic w ogéle ze sobg
nie fqczy. To, ze jeden z autoréw napisat swoj utwér w Kowlu, a inny we Wiodzimierzu,
nie ustanawia ani pokrewienstwa autoréw, ani pokrewienistwa utworéw. Mozna by sie
tedy zastanawia¢, czy obfitos¢ geonimicznych kwalifikacji w rozprawach poswigconych
literackiemu obrazowi Wotynia nie zacheca do rozwazan, ktére dotyczytyby na przyktad
poezji poczajowskiej, poleskiej, lubelskiej, krzemienieckiej, nowogrodzkiej, wilenskiej,
berdyczowskiej, kotomyjskiej, pomorskiej czy $lgskiej, stowem poezji wyréznionej na pod-
stawie asocjacji z dowolnym zakgtkiem geograficznym oraz nazwg miejscowq. Nasuwa
sie jednak pytanie, czy i na ile podobna stratyfikacja geograficzna pozwolitaby gtebiej
poznaé nature i wlasciwosci zjawisk literackich?.

Wszystkie te uwagi sktaniajq do refleksji nad tym, jok dalece w dziejach literackie-
go Wotynia wazy wspomniana wczeéniej cezura wojenna, kiéra spowodowata ra-
dykalng zmiane miedzywojennej tozsamosci regionu i zastgpita jg nowq tozsamodciq
powojenng. Czy i w jakim zakresie i znaczeniu nazwy ,poezja wotynska” lub ,tekst
wotynski” sq w tych okoliczno$ciach jednolite, spdjne, adekwatne, teoretycznie prawo-
mocne oraz poznawczo uzyteczne? Jesli z kolei takq hipotetyczng prawomocno$é¢ im
przyznaé, to w jakim szerszym polu czy nurcie poezje te umiesci¢e Jakie pojecia i ter-
miny do niej odnies¢? Czy stosowa¢ do niej konsekwentnie kryteria i kategorie polskiej
literatury kresowej¢ Czy moze literatury prowincjonalnej i peryferyjnej?

4 Warto przypomnie¢ w tym miejscu, ze istnieje taka dziedzina badar jak ,geografia literacka”. Nie wydaie sie
jednak, by wotynski numer ,Tekstualiéw” realizowat jej poznawcze zatozenia.

190 Jekstualia” nr 2 (33) 2013




Czy postrzega¢ w niej typowq, liryczno-sentymentalng afirmacje ,matych ojczyzn”?
Czy moze odbiera¢ jq w duchu modnego dzi§ regionalizmu, jako ,proroczq” alter-
natywe dla postepujgcego globalizmu? Jak wreszcie poezja wotyiska, w tym wypad-
ku ta z okresu miedzywojnia, prezentuje sie z perspektywy teorii postkolonializmu,
w nieco ambarasujgcej sytuacji, gdy polska spotecznosé¢ stanowita na Wotyniu mniej-
szo$¢, ktéra dzierzyta petnie witadzy panstwowej i politycznej (by nie wspomnie¢ juz
o militarnym nasyceniu strategicznego regionu wolynskiego i o jego funkcji rubiezy
czy przedmurza) oraz dyktowata warunki zaréwno wiekszoéci ukrainskiej, jak i wszystkim
pozostatym mniejszo$ciom? Jak wreszcie poezja ta ma sie do wspodtczesnych zatozen
geopoetyki (,poetyki ziemi”, ,poetyki geografii”), jednego z nowszych objawien lite-
raturoznawczych?

Dla literaturoznawcy na czoto wysuwaiq sie, rzecz jasna, kwestie literackie i arty-
styczne. W jakim stopniu literacka produkcja tak zwanej ,grupy wotynskiej” skupionej
wokot Czestawa Janczarskiego byta dzietem | literatury robionej z literatury” lub , litera-
tury symulujqcej literature”2 Watpliwosci wynikajqg tu z zasadnego domniemania, ze owa
»grupa” uprawiata w rzeczywistoéci poezje wtérng, nieco domorostq, zywigcg wpraw-
dzie godne pochwaty ambicje poetyckiego awansu zapadtej, wschodniej prowinciji
Il Rzeczypospolitej, ale wyprang w rzeczy samej z innowacji i nowatorstwa, nobilitowa-
ng sztucznymi argumentami ,autentyzmu”, ,szczeroéci”, ,mitoéci do ziemi ojczyste|”.
Czy zatem wspomniana ,grupa wotyriska” nie stanowita po prostu efektu literackiego
bricolage’u i recyclingu, ktérymi podrzedna i zaniedbana prowincja starata sie doréw-
na¢ (czy przypodobad) ,btyszczqgeym” literacko o$rodkom stotecznym i wielkomiejskim,
funkcjonujgcym w Warszawie, Krakowie, Lwowie, Wilnie czy w Poznaniu, oraz polskiej
i miedzynarodowej awangardzie poetyckiej?

Powyzsze pytania nie wyczerpujq wielu innych zagadnien, ktére w znacznej mie-
rze dotyczq przepetnionej — i z tego wzgledu nieco dezorientujgcej — konstrukcji tego,
co autorzy byliby sktonni nazywa¢ ,poezjqg wotyrnskg” lub ,tekstem wotynskim”. Zawie-
rajg sie w niej bowiem z jednej strony nawigzania do nurtéw poetyckich oraz poetéw,
do ktérych okreslenia ,poezja wotyAska” lub ,poeta wotynski” przylegajq dosé¢ luzno
(by wymieni¢ tylko sporne moim zdaniem kojarzenie poezji wotyniskiej z ,polskg roman-
tyczng szkotq ukrainskg” lub przywotywanie w tym kontekscie nazwisk Bolestawa Lesmia-
na, Jézefa Czechowicza czy Jozefa tobodowskiego).

Analogiczne rozterki budzq nawigzania do wspotczesnej pejzazowej poezji ukrain -
skiej, opiewajqcej okolice dzisiejszego Wotynia (artykut Marty Babeckiej, W poszukiwa-
niu genius loci. Wspdtczesny ukrairiski tekst wotyriski). Totez oglgdany jako zamierzona
catos¢ dw tekst wotynski” wydaje sie w powyzszym uktadzie rozstrzelony i heterogenicz-
ny, nawet jedli zastosowa¢ do niego najbardziej tagodne i wyrozumiate kryteria kom-
pozycyjne i tematyczne. Pojety jako genius loci Wotyn okazuje sie stabym i dyskusyj-
nym spoiwem literackim. Jedli prezentacja powojennej poezji ukrainskiej, ktéra
obrazuje okolice i folklor Wotynia, sama w sobie jako$ sie broni, to przeciez trudno
znalez¢ dla niej punkty styczne i odpowiedniki z analogicznymi utworami polskimi,
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ktére podejmujq podobne tematy. Taka miara podobienstwa czy wspdlnoty powinna
mie¢ w tym wypadku, jak sqdze, gtéwnie charakter literacki, a nie przypadkowy
w istocie charakter geograficzny. Z tej ostatniej miary niewiele wynika, gdyz owa ,wo-
tynska” poezja polska i ukrainska sytuujq sie w zupetnie réznych kontekstach jezykowych
i literackich, aktualizujg inne style i poetyki, nawigzujg do odmiennych tradycji. Do$¢
przypomnie¢ w tym miejscu negatywne oceny, jakie Iwan Franko i inni krytycy ukrainscy
dawali ,polskiej romantycznej szkole ukrainskiej”. Kwestionowali jej sztucznq, pozbawio-
nq autentycznych korzeni etnicznych ukrainsko$¢ oraz sprowadzali do polskich, szlachec-
kich korzeni imperialnych. Dopatrywali sie w niej zaréwno ,lackie|”, heroicznej afirmac;i
Jprzedmurza”, jak i lirycznej afirmacii szlacheckich (magnackich) posiadtosci oraz ge -
stéw kolonizacyjnych, stanowigcych poetyckie zawtaszczenie cudzej, ukrainskiej
ziemi. Nie sposob udawaé, ze takiej krytycznej opcji wobec ,polskiej romantycznej szkoty
ukrainskie|” nigdy na Ukrainie nie byto.

Podobnie jak wspomniany przymiotnik ,wotynski”, do krytycznej refleksiji sktania réw-
niez zbiorcze, ogdlne okreslenie ,tekst (wotynski)”, ktére obejmuije zaréwno dawniejszg
polskq poezje wotynskqg, jak i powstajgcq na dzisiejszym Wotyniu wspoétczesng poezje
ukrainskg, wywodzqcq sie jednakze czesto z innych Zrédet i tradycji niz owa dawniej-
sza poezja polska. Ujednolicajgca i niwelujgca réznice literackie nazwa ,tekst wotynski”
nasuwa bowiem analogiczne zastrzezenia, jak krytykowana ongi$ przez Ukraincédw na-
zwa ,romantyczna szkota polskiej poezji ukrainskie|”. Zbiorcza nazwa ,tekst wotyhski”
nie spetnia bowiem zadnego z warunkéw sine qua non, ktére krytycy lub badacze litera-
tury wigzq z literackim lub lingwistycznym pojeciem tekstu (nie respektuje na przyktad
kryterium spoijnej sekwencji znakéw, ramy lub wystepowania jednolitej instancji autor-
skiej). Rozmywa takze dramatyczne dzieje Wotynia i — stosowana bez réznicy do dawniej-
szej literatury polskiej i literatury ukrainskiej — zaciera polsko-ukrainski spér o etniczng
tozsamo$¢ i wtasnosé¢ ziemi wotynskiej. Niewiele wnosi tutaj takze okreslenie ,ukrainny”,
poniewaz nie dodaje ono zadnych nowych treéci do funkcjonujgcych w literaturze przed-
miotu okreslen ,kresowy” lub ,ukrainski”, a wprowadza jedynie zbedny zamet termino-
logiczny.

Gdyby miarg tozsamosci tekstu byto, jak proponujg badacze poezji wotynskiej,
kryterium geograficzne — a zwtaszcza miejsce powstania utworu i ewentualnie jego
temat — to znakomitq wiekszo$¢ polskiej emigracyjnej poezji romantycznej trzeba by
uzna¢ w istocie rzeczy za poezje zagraniczng (francuskqg, niemieckg, wloskg itd.),
a nie polskq. Powstatby wéwczas — dla przyktadu — zabawny dylemat, czy znany po-
emat Juliusza Stowackiego Ojciec zadzumionych jest bardziej utworem palestynskim,
czy polskim. Utwory, ktére bylyby pozbawione referencyjnych wskaznikéw geograficznych
lub tekstowej geonimii, nie kwalifikowatyby sie wéwczas w ogdle do kategorii lub miana
Jtekstu”.

Trzeba bowiem podkresli¢, ze utwory prezentowane w wotyriskim numerze ,Tekstu-
aliéw” sq dzietem réznych osobowosci autorskich, by wymienic¢ tylko Janczarskiego, Mil-
czarka, Kondratiewa, Stapczuka czy Bronistawe Wais, a tym bardziej nalezq do réznych
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formaciji pisarskich, jezykowych, stylistycznych, gatunkowych i historycznych. Totez wigk-
sz0$¢ przytoczonych tekstéw po prostu nic lub prawie nic ze sobq nie tqczy. Nie wyrédznia
ich nawet ,ta sama” wotynska, referencyjna pejzazowo$é, skoro podobne pejzaze, jesli
czytaé prezentowane utwory w sposéb mimetycznie naiwny, mozna spotka¢ w dowolnym,
nizinnym lub pagérkowatym zakgtku Ukrainy, Biatorusi, Litwy, Rosji europejskiej czy Pol-
ski. Réznice w jakosci pisarskiej i warsztatowe| prezentowanych tekstéow sq w rezultacie
znacznie bardziej wydatne, znaczgce i wymowne niz ich rzekoma geonimiczna wspélnota
wotynska. Totez naprawde trudno dociec i ustali¢, na jakiej zasadzie istnieje, w jaki spo-
séb funkcjonuije i co tez osobliwego odstania éw usamodzielniony i zdehumanizowany
Jtekst wotynski”, obojetnie, polski, ukraifski czy nalezqcy do ktérejs z dawnych mniejszo-
$ci wolynskich: zydowskiej, czeskiej, rosyjskiej, niemieckiej, ormianskiej itd.

Toka chwiejnos¢ okreslen sprawia, ze gdyby tylko do weziej pojetej polskojezycz-
nej, przedwoijennej i powojennej, poezji wolyriskiej stosowaé wiekszo$¢ wymienionych
uprzednio stanowisk i kategorii interpretacyjnych, to prawdopodobnie wszystkie one oka-
zatyby sie zasadne. Kazdej z nich — w naszej ponowoczesnej epoce naktadania na siebie
i mieszania ze sobg odmiennych formacji literackich i poetyk, rozmycia poje¢ literatu-
roznawczych oraz zacierania kryteriéw oceny — mozna by zapewne dowieé¢ za sprawg
sugestywne;j stylistyki i gietkiej sofistyki, aczkolwiek, podkreslmy, nie stosuje sie to jedynie
do wotynskich ,Tekstualiéw” i nie czyni z nich kozta ofiarnego zjawisk, ktére na dobrg
sprawe majq charakter do$¢ powszechny oraz szeroko nurtujq wspotczesng refleksie kry-
tyczng i historycznoliterackq.

Czym zatem, ponéwmy pytanie, objasni¢ kariere wotynskiego tematu-stygmatu? Ja-
kie prqgdy go wynoszq na powierzchnie? Sqdze, ze zjawisko to, niezwykle szeroko, erudy-
cyinie, by nie rzec: z pewnym pietyzmem omawiane w niniejszym numerze ,Tekstualiow”,
nolens volens przerosto w rzeczywistosci literackiej i kulturowej samo siebie. Nie tyle
zaleca sie ono w pierwszym rzedzie godnymi uwagi walorami poetyckimi, beletrystycz-
nymi, pamietnikarskimi czy dokumentarnymi, ile stato sie niepostrzezenie samo-sie-
-napedzajgcym mechanizmem przywotan, wznowien, interpretacji oraz interpreta-
cji tych interpretacji. Raz usankcjonowane oméwienia tego typu domagaijq sie bowiem
stale tego, aby je komentowa¢ i parafrazowaé, niezaleznie od ich wagi i znaczenia.
Ten mechanizm wspoétczesnej kultury literackiej stosuje sie zresztq nie tylko do Wotynia.
Literatura, jakakolwiek by ona byta, przestata dzisiaj wazy¢ sama w sobie. Stata sie pre -
tekstem do méwienia o literaturze. Dlatego im bardziej problematyczny i peryferyjny
jest dany temat literacki, tym bardziej wytrwale bywa on rozwijany oraz kojarzony z innymi
tematami obocznymi w celu nadania mu wigkszej wagi, powagi i rangi.

Chciatoby sie powiedzie¢, ze fenomen wotynski, podobnie jak wiele innych dziatéw
literatury kresowej, funkcjonuje w tym wzgledzie na zasadzie swoistego perpetuum mobi-
le. Jego mechanika zawiera sie w tym, iz kolejne ,powroty do Wotynia” zaprzeczajq styn-
nej filozoficznej tezie ojca pozytywizmu Davida Hume'a, iz z bytu nie wynika powinnoé¢.
Prawdq jest bowiem to, ze spektakularne zaistnienie fenomenu wotynskiego w polskiej
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krytyce i literaturze przedwojennej, mimo ze byto efemeryczne i blade®, wykazato zasta-
nawiajgcq zdolno$¢ generowania cyklicznych powrotéw do ,zrédta”, rozszerzanych
o narostq juz i stale narastajgcq literature. Kolejne fale i warstwy oméwien pozwalajq za-
pomnie¢ o defektach pierwotnego zrédta i niejako same przejmuijq prerogatywy takiego
zrédha, a w kazdym razie — podnoszq jego literackg waznoéé i wartosé.

Powroty wotyriskie wydajq sie tedy z tego stanowiska na pierwszy rzut oka niezwy-
kte. Nawigzujqg bowiem do rzeczywistosci, ktéra joko polska realnos¢ panstwowa, ad-
ministracyjna, militarna, kulturalna czy nawet literacka trwata w nowszej historii sto-
sunkowo krotko — tylko przez okres miedzywoijnia — i definitywnie znikta z map Europy
po 1939 roku. Zachowata jednak, zauwazmy, zadziwiajgcq zywotno$é w pamigci
zbiorowej oraz w zapamietanym i luzno opisanym ksztatcie literackim i pamietnikar-
skim. Czy wiernym i prawdziwym?2 Czy moze zmitologizowanym?2 Zwolen-
nicy metahistorii Haydena White’a i badan postkolonialnych mieliby zapewne wiele na
ten temat do wysnucia i powiedzenia. Tak czy owak to wiasnie czynniki pozaliterac-
kie czeéciowo zakrywajq i ,wybaczajq” artystyczne niedostatki ,twérczosci” wotynskiei,
a jednoczeénie, paradoksalnie, pobudzajg wspomniane powroty do niej. Wyptywajq one
w znacznym stopniu z potrzeby rememoracji, ktéra stanowi, jak zauwazyt kiedy$ Mir-
cea Eliade, konieczng podstawe trwatosci zycia spotecznego, ale tez, dodajmy od siebie,
warunkuje na osobnym planie ciggto$¢ i trwanie zycia literackiego.

Historyk literatury powinien jednakze zauwazy¢, iz owe nostalgiczne powroty wotyn-
skie — fragment rozlegtych powrotéw kresowych, dziedzictwo wojennych i powojennych
przesunied terytorialnych i ludnosciowych, ktére dokonaty sie na obszarze niemalze catej
Europy, nie tylko zresztqg w stosunku do przedwojennej Polski, lecz takze, by poda¢ mozli-
wie wyrazne przyktady, w stosunku do Niemiec, Wegier czy Rumunii — byly i sq wspierane
przez wptywowe czynniki historyczne. Mimo iz pozostajg one nierzadko tylko w tle,
oddziatujq czestokro¢ mocniej i zywiej niz omawiany tutaj skromny zrédtowo poetycki
fenomen wotynski. Tymi wptywowymi czynnikami ozywiajgcymi pamieé o przesztosci staty
sie bowiem strukturalne zmiany, ktére zburzyty dotychczasowe, trwajqce czestokro¢
od wiekéw procesy osiedlericze, proporcje ludnosciowe i stosunki wtasno$ciowe na wielu
rozleglych obszarach Europy Srodkowej i Wschodniej. Innym czynnikiem poruszajgeym
emocje i wyobraznig byly z kolei tragiczne, nierzadko krwawe ekscesy towarzyszqce wo-
jennym i powojennym przesunieciom tferytorialnym i zmianom ludno$ciowym. Naleza-
ty do nich masowa eksterminacja ludnoéci zydowskiej i Cyganoéw, rzezie dokonywane
na ludnosci polskiej na Wotyniu i Podolu, akcja ,Wista” skierowana przeciwko ludno-
$ci ukrainskiej czy paniczna ucieczka i masowe wysiedlenia ludnosci niemieckiej z Prus
Wschodnich, Pomorza, Slqsko lub Sudetéw.

Historyk literatury — staram sie pisa¢ ten tekst wlasnie z tego punktu widzenia — musi
uwzgledni¢ takze dziatanie czynnikéw zgota wspoétczesnych, ktére twoérczoéé typu

5 Przejawito sie gtéwnie w afirmacii lokalnego pejzazu. Afirmacja ta jednakze bardziej przypomina sonety Jana
Kasprowicza Z chatupy, niz nawiqzuje, jak sugerujq niektére opracowania, do szkoty ukrainskiej w polskim
romantyzmie.
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wotynskiej czyniq aktualng, wynoszq na piedestat i nobilitujg. Bodzcem dla takiej nobili-
tacji lub zgota kanonizacji staje sie dzisiejsze, szerokie, ponowoczesne rozchwianie
kryteriéw. Utrudnia lub zgota uniemozliwia ono precyzyjne rozréznienie rzeczy lite-
racko warto$ciowych od produkcji podrzednej, eksploatujgcei, jok dzieje sie to na ogét
w sytuacji literackiego Wotynia, gotowy emblemat geograficzny oraz zastane doko-
nania literackie®. Skutkiem podmiany zasadnych w stosunku do poezji, jak uwazam,
kryteriéw artystycznych na sentymentalno-wspomnieniowe kryteria terytorialne jest poste-
pujgca dehierachizacja zjawisk literackich oraz zacieranie réznicy miedzy literaturg
(poezjq) dobrg, nijakq i byle jakq. Poeci i wierszokleci stajg wéwczas na réwne| stopie.

Wydatnie wzmacnia — a w pewnej mierze takze usprawiedliwia — ten mechanizm
dehierarchizacji naturalny wsréd krytykéw i badaczy lek przed pomytkg i pominie-
ciem rzeczy warto$ciowych, historycznie znaczqcych. Bywa on czesto nawet silniejszy
niz ,lek przed wptywem”, promowany ongi$ przez krytykéw amerykanskich. Konsekwen-
cig wspomnianego ,leku przed pomytkq” staje sie windowanie rzeczy literacko stabych,
przypadkowych i wtérnych, ale odpowiadajgcych biezgcej koniunkturze oraz rozmaitym
pozaliterackim potrzebom i okolicznosciom. Trudno oprze¢ sie tutaj myéli, iz ,Wotyn
literacki”, podobnie jak inne dziaty literatury kresowej, w znacznym stopniu podzielit
i ze nadal dzieli on ten los.

Trzeba tez przypomnieé, ze jednym z uzasadnien oraz alibi dla wotynskich nowigzan
bywa argument ,ocalenia przed zapomnieniem”. Kompensuje on z powodzeniem niedo-
statki waloréw poetyckich i artystycznych oraz brak szerszego oddziatywania w przekro-
ju historycznoliterackim racjami etycznymi, zwlaszcza szlachetng intencjq wyréwnania
+krzywdy zapomnienia”. Racje tego typu dziatajg na ogét niezawodnie, gdyz gesty ,ocala-
nia”, podobnie jak sami ,ocalacze”, cieszyly sie i cieszqg nadal w $wiecie krytyki i literatury
niegasngcym uznaniem i prestizem. Ktéryz z badaczy i krytykéw — nie wytgczajqce piszgcego
te stowa — potrafit unikngé¢ tej roli2 Trudno bowiem przeoczyé to, ze owa funkcja ocalania
nalezy do istotnych zadan krytyki i sprawdza sie szczegélnie wobec literatury, zwanej w Pol-
sce, mniejsza o to, czy trafnie i zasadnie, czy juz tylko anachronicznie, ,literaturg kresowq”.

Uzasadnien dla kresowych powrotéw i wznowien dostarczajq ponadto ciggle nie-
wygaste sentymenty dla ,kraju lat dziecinnych”, utraconego w nastepstwie kataklizméw
dziejowych. Nawet wiedy, kiedy pamigtki z tych ziem nie budzq réwnie silnych jok w prze-
sztoéci emocji i skojarzen, to wywotujq one, podobnie jak stare, przeglgdane fotografie,
pragnienie ponownego przezycia szczesliwych, idyllicznych epizodéw z przesztosci, ktéra
patrzqc z perspektywy XXI wieku i obecnego $wiata, wydaje sie okrutnie daleka, zdruzgo-
tana, niemozliwa do wskrzeszenia lub kontynuacji. Taka tez wydaie sie, z grubsza biorqc,
hybrydyczna motywacja tak zwanej polskiej powojennej poezji wotynskie;.

Wotyn, podobnie zresztq jok Podole, Pokucie, Bieszczady i wiele innych ziem
»2a Bugiem” lub ,za Sanem”, stat sie, powtérzmy, przestrzeniq dla polskiej mentalnosci
i wrazliwosci wyjgtkowo bolesng i ranigcq. Pamigé okrutnej ,rzezi wotynskiej” dokonanei

6 Nalezy tez zauwazy¢, ze nagtasniany i szeroko rozumiany ,tekst wolyiski” staje sie¢ w coraz wigkszym stopniu
tekstem martyrologicznym.
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w 1943 roku przez Ukraincéw na polskiej mniejszosci — rzezi kwalifikowanej dzi$ jako ge-
nocidum atrox — mqci idylliczne pejzaze kreslone zaledwie tylko o pare lat wezesniej przez
polskich poetéw Wotynia. Realnym komentarzem dla wotyaskich idylli staty sie bowiem
tuny palonych chat i krzyk bestialsko mordowanych polskich mieszkancéw Wotynia. Trud-
no wiec powstrzymac¢ sie od gorzkiej mysli, ze sielankowa aura poezji wotynskiej, podob-
nie jak w ogodle czesci literatury kresowej, byta tragicznym nieporozumieniem
i zadlepieniem, pomytkq, niewybaczalnym zadufaniem. Wyptywata z iluzji, ze kresowe,
wotynskie ,mate ojczyzny” sq miejscem swojskim, pewnym, bezpiecznym, trwatym, wy-
zutym z wrogich rywalizacji, napie¢ i konfliktéw. Tymczasem juz niedtugo po przegranym
wrzesniu 1939 roku okazato sie, ze ziemia ta jest sposobna eksplodowa¢ z ogromng,
niszczqcq sitq. Ta lekcja Wotynia dotyczyta zresztq nie tylko jego samego. Historia brutal-
nie obnazyta sztucznosé¢ kresowej idylli.

W toku publicystycznej, krytycznej i historycznoliterackiej nobilitacji poetyckiego Woty-
nia docenmy zastugi i oddajmy sprawiedliwo$¢ autorom wystepujgcym w wotyAskim nu-
merze ,Tekstualiow”, w ktérym zostat zgromadzony obfity i réznorodny materiat sktaniajgcy
czytelnika do pogtebione; refleksii zaréwno o stale oddalajgcej sie i coraz bardziej zamglo-
nej przesztodci kresowej, jak i o naszej wlasnej wspdtczesnosci. Terazniejszo$é¢ — zatopiona
w chaosie i gorgczce biezqcych spraw — chetnie zapomina o ,tym, co byto” i ,jak to byto”,
oraz odsuwa od siebie mysli o zakretach i o bolesnych lekcjach przesztosci. Tym bardziej
wiec nalezy podnie$¢ oddanie i pietyzm wspomnianych autoréw. Nie sposéb jednak
przeoczy¢, ze erudycyjnych i czesto subtelnych analiz krytycznych i historycznych bynaj-
mnie| nie wspierajq — lub ostrozniej: nie zawsze wspierajq — oryginalne teksty pisarzy
wotynskich, ktére rzadko wykraczajg poza literackie i poetyckie szablony.

Dlaczego tak sie dzieje? Sqdze, ze przyczyna tego tkwi w ztudnym przekonaniu,
ze wolyniskie sentymenty krajoznawcze tworzq same z siebie jako$ci artystyczne. Otéz
kategorie stricte poetyckie — forma wierszy, jezyk, styl, obrazowanie, rytm, nastrdj lirycz-
ny, wynalazczo$¢ artystyczna — nie dajq sie ani zastqpi¢ kategoriami pozapoetyckimi,
anitezkompensowa¢ za ich pomocq. Nie usprawiedliwia tedy pejzazowej wiérnosci lub
artystycznych niedostatkéw wierszy ,lokalny koloryt ukrainny”, przynalezno$¢, watpliwa skg-
dingd, do ,nurtu romantycznej »szkoty ukrainskiej«”, ,wyigtkowa kondycja autoréw”, wspét-
tworzqcych grupe poetyckg Wotyn” (Czestawa Janczarskiego, Wactawa Iwaniuka, Bazylego
Podmaijstrowicza i Wiadystawa Milczarka), urokliwa aura ,matych ojczyzn” wotynskich, upa-
iajqcy, ,regionalny koloryt” wiejskich tgk i zboéz lub przywigzanie, mitos¢ i ,wiernos¢ dla (...)
ziemi”. Tymczasem nobilitacja owych poetéw wotyriskich dokonuje sie w omawianym nu-
merze ,Tekstualiow” zwykle za pomocq tego rodzaju, z gruntu pozaliterackich, argumentéw.
Mitos¢ do matej ojczyzny, by poda¢ przyktad, sama z siebie nie nobilituje literacko pisarza,
albowiem moze ona by¢ w réwnych stopniu cechq analfabety i grafomana. Autentycznego
poete, dajmy na to Jézefa Czechowicza czy Bolestawa Lesmiana, rézni od analfabety i gra-
fomana wcale nie ,mitos¢ do ziemi ojczystej”, kult ,matych ojczyzn”, zauroczenie ,pejzazem
stepowym” lub miejscowym ,folklorem”, lecz nowatorska sztuka poetycka. Postulowat-
bym, azeby to wtasnie z niej rozlicza¢ w pierwszej kolejnoéci omawiang poezje wotyfskq.
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