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Gatunki filozoficzne a formy literackie:
wprowadzenie nieco polemiczne!

Abstract
Philosophical Genres and Literary Forms: A Mildly Polemical Introduction

Since the dawn of Western philosophy, its representatives have drawn on innumerable descriptive
styles and literary forms by referring to various conceptual issues deeply entrenched in its tradition.
Among them, there have been aphorisms, dialogues, letters, autobiographies, essays, systematized
treatises, and commentaries. The article offers a polemically oriented review of a relatively meager
English-language scholarship on the form-creating role of particular genres of philosophy and herme-
neutical postulates inscribed in them. It also discusses an article review published in ,Poetics Today”

to demonstrate how it exemplifies the genres of philosophical expression.
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(...) Od zarania filozofii Zachodu jej przedstawiciele siegali po niezliczone style opi-
sowe i formy literackie, odnoszqc sie do wpisanych w jej tradycje zagadnien pojeciowych.
Aforyzmy, dialogi, listy, autobiografie, eseje, usystematyzowane traktaty czy komentarze
— by wskaza¢ jedynie niektére spoérod najbardziej oczywistych przyktadéw — powinny
by¢ doskonale znane zaréwno profesjonalnym, jak i zwyktym czytelnikom. W swoich
eksperymentach, prowadzonych w ramach nie tylko wskazanych powyzej, lecz takze
innych gatunkéw, filozofowie wykazujq sie nie lada pomystowoscig. Jednak mimo to
wypada stwierdzi¢, ze ilog¢ badan naukowych nad gatunkami literatury filozoficznej jest
niewspotmierna zaréwno w stosunku do réznorodnosci stosowanych w ramach tradyciji
gatunkéw literackich, jak i w stosunku do olbrzymiej skali badan nad innymi wymiarami
tych tekstéw, czego przyktadem sq prace: filologiczne — traktujgce o pochodzeniu oraz
integralno$ci zrédtowych manuskryptéw, historyczne — poswiecone badaniu wzajemnych

1 Tekst Jonathana Lavery’ego pod tytutem Philosophical Genres and Literary Forms: A Mildly Polemical Introduc-
tion w wersji anglojezycznej drukowany byt jako obszerny artykut wstepny w czasopiémie ,Poetics Today” 2007
(1 June), No 28 (2), pp. 171-189. Na tamach ,Tekstualiéw” jest publikowany w wersji polskojezycznej za zgodq
autora i wydawcy Duke University Press, ktérym dzigkujemy [przypis red.].
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wplywéw $wiatopoglgdowych poszczegéinych autordéw czy analityczne — majgee na celu
zweryfikowanie niepodwazalnosci logicznej poszczegdlnych twierdzen. Krétko méwige,
jak dotqd zaledwie w niewielkim stopniu zdotano naswietli¢ specyfike waloréw i ograni-
czen przynaleznych okre$lonym gatunkom {...).

Niniejszy (...) [tekst] w przewazajgcej mierze po$wiecono przeglgdowi owego skrom-
nego dorobku naukowego dotyczqgcego formotwérczej roli poszczegélnych gatunkéw
filozoficznych oraz wpisanych w nie postulatéw hermeneutycznych. Ta czeé¢ wprowadze-
nia ma polemiczny charakter w tym sensie, ze punkt wyjécia mojego sprawozdania sta-
nowi spostrzezenie, ze gatunki filozoficzne nie doczekaly sie dotqd naleznej im uwagi ani
krytycznego namystu, na jaki zastugujg. Jednak wspomniang polemiczno$é¢ ostabia to,
ze artykut, do ktérego odnosze sie na poczqtku®, dotyka szeregu kwestii teoretycznych,
umozliwiajgcych orientacie w badaniach szczegdtowych (...), zebranych w (...) numerze
specjalnym ,Poetics Today”3. Analiza tej pracy, jak i tekstéw jej pokrewnych, pomoze wy-
odrebni¢, rozwing¢ oraz doprecyzowaé bedqce przedmiotem naszego zainteresowania
zagadnienie. KoAcowq partie tego wprowadzenia poswiecono przeglgdowi prac opubli-
kowanych we wspomnianym numerze, ze szczegdlnym naciskiem na sposéb, w jaki ze-
brane tam wypowiedzi przyczyniajq sie do wypetnienia wskazanej wyzej luki w badaniach
naukowych i w jaki kazdy artykut z osobna przyczynia sie do realizacji tego zamierzenia.

Nakreslenie interesujgcego nas zagadnienia wypada rozpoczq¢ od przywotania kwe-
stii, ktérg Mark D. Jordan sformutowat w ksigzce Preface to the Study of Philosophical
Genres (1981)4, bedqcej jedng z nielicznych préb podjecia interesujgcego nas tematu
zaréwno wprost, jak i w szerszym kontekscie. Jordan porusza problem tego, w jaki spo-
s6b zwykto sie formutowa¢ pytania dotyczgce formotwérczych, interpretacyjnych oraz
teoretycznych implikacji wynikajgcych ze stosowania poszczegédlnych gatunkéw literac-
kich®. Badacz kwituje swoje rozwazania nastepujgco:

,Nie chodzi o poszukiwanie powigzan pomiedzy filozofig a czyms innym. Nie chodzi o powierz-
chowne dotknigcie tekstu poprzez namyst nad nim. Chodzitoby raczej o zadawanie pytar odno$nie
do samego ksztattu danego dzieta, oraz tego, jak 6w ksztalt wptywa na filozoficzny dyskurs dzieta.
Czy jest mozliwe, aby dzieto o okreslonym ksztatcie stanowito jedyng mozliwg
forme ucielesnienia okreslonych myslie” [wyréznienie w tekécie Jonathan Lavery].

Hipoteza, ktéra u Jordana przybiera forme (wyréznionego przeze mnie) pytania, od-
daje zwiezle istote numeru [,Poetics Today” — dopisek red.]: okreslone mysli jak réwniez
sposéb ich sformutowania i uszeregowania wydaijq sie nierozerwalnie zwigzane z formq
tekstu, za posrednictwem ktére|j zostaty wyrazone. Sposéb, w jaki Jordan positkuje sie
cudzystowem dystansujgcym od dyskursu filozofii, jest znaczqcy. Zdaje sig, ze uzywang

ZMD. Jordan, Preface to the Study of Philosophical Genres, ,Philosophy and Rhetoric” 1981, nr 14,s. 199-211.
8 Poetics Today” 2007 (1 June), No 28 (2) — przypis red.
4 M.D. Jordan, Preface to the Study of Philosophical Genres, op. cit.
5.
Ibidem, s. 202.
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przez siebie cielesng metafore autor zawdziecza Julianowi Mariasowi (Aguilerze)® (1971

[1953]), ktéry przywotuje jq z jeszcze wiekszq emfazq:

,Filozofia jest wyrazana — i dzieki temu w petni sie urzeczywistnia — w ramach okreslonego
gatunku literackiego; i nalezy podkresli¢, ze zanim nie dojdzie do jej wyrazenia, nie istnieje ina-
czej, niz tylko w watpliwy sposdb, czy raczej istnieje jedynie jako intencja i zamierzenie. Filozofia
jest zatem ze swej istoty przypisana do gatunku literackiego — w ktéry nie tyle zostaje przelana,
co, nalezatoby powiedzie¢, w kiéry zostaje weielona””.

Powyzszy sposéb pojmowania gatunku jako pewnej nieodtgcznej, unifikujgcej wia-
$ciwosci tekstu pozostaje zgodny z Arystotelesowskqg koncepcjq immanentnej, substan-
cialnej formy — w odréznieniu od koncepcji rozdzielno$ci formy [i treéci — dopisek red.].

Po uptywie dwudziestu pieciu lat nadszedt czas, aby powréci¢ do hipotezy Jordana
i zastanowi¢ sie nad jej implikacjami, jak réwniez zada¢ pytanie o to, do jakiego stopnia
zaproponowane przez badacza objasnienia sq wystarczajgce. Na poczgtek niech wolno
mi bedzie sformutowa¢ na jej podstawie dwa odrebne, cho¢ pokrewne pytania, przez
Jordana ujete w jednym, pojedynczym pytaniu:

1. Dlaczego podczas artykutowania oraz formutowania pojedynczej mysli, bqdz tez serii
powigzanych mysli, jeden gatunek miatby by¢ bardziej odpowiedni joko model re-
prezentacji niz inny?

2. Do jakiego stopnia (jesli w ogdle) filozoficzna tres¢ tekstu jest okreslona przez gatunek
literacki (jego scalajgcq forme), w ktérym zostata wyrazona?

Staratem sie sformutowaé powyisze pytania w sposéb, ktéry pozostatby spéijny
z cechujgcym Jordana ostroznym podejéciem do zagadnienia relacji pomiedzy formg
a trescig. We fragmencie zacytowanym powyzej autor wyraza sprzeciw wobec postrze-
gania formy i tresci w kategoriach dychotomicznych. Ow sprzeciw jest bardziej wyrazny
w kolejnym fragmencie tekstu, w ktérym badacz odnosi sie do poglgdu, zgodnie z ktérym
Jnajpierw wpada sie na jakg$ idee filozoficzng, a nastepnie, w chwili pod wzgledem
czasowym i logicznym péiniejszej, zaczyna sie zastanawiaé¢ nad sposobem jej wyraze-
nia”. Taki model

»[z]dradza zaréwno nieudolny sposéb pojmowania stylu, jak i watpliwg filozofie jezyka. Stowo
nie stanowi naczynia, do ktérego wlewa sie wydestylowane mysli, jak gdyby napetiato sie pod

kranem rézne szklanki”®.

CALY TEKST JEST DOSTEPNY W WYDANIU PAPIEROWYM ,, TEKSTUALIOW" I W
PRENUMERACIE INTERNETOWE] CZASOPISMA.

6 J. Marias, Literary Genres in Philosophy [w:] Philosophy as Dramatic Theory, ftum. James Parsons, University
Park 1971 [1953], s. 1-35.

7 Odniesienia w pracy Jordana do tekstu Mariasa zob. M.D. Jordan, Preface to the Study of Philosophical
Genres, op. cit., s. 210-212, 211-224, 228, 229.

8 Ibidem, s. 202.
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