Marta Gasciewicz

Norwid i symbol.
O ksigzice Symbol w dziele Cypriana Norwida!

JKsigzka [Norwid. Poeta pisma Wiestawa Rzoncy — dopisek M.G.] sktania (...)
do sprawdzenia tezy o symbolicznym nurcie w twérczosci poety (...)"2 — pisat kilka lat
temu Stefan Sawicki. Wydaije sie, ze dobrg odpowiedzig na postulat badacza jest praca
zbiorowa zatytutowana Symbol w dziele Cypriana Norwida pod redakcjq Wiestawa Rzon-
cy bedgca poktosiem konferenciji zorganizowanej w 2009 roku przez Zaktad Literatury
Romantyzmu Instytutu Literatury Polskiej UW.

Juz pierwszy rzut oka na spis tresci uzmystawia, ze autorom szkicéw zalezato
na wszechstronnym ujeciu Norwidowskiego symbolizmu. Stqd tez ksigzka liczy az trzyna-
$cie blokéw tematycznych: Stownik poety, Symbolizm historycznoliteracki a zrédta roman-
tyczne, Dzieto w perspektywie alegoryzmu, Symbolizm dzieta, Symbol religijny, Symbolika
swiadomosci narodowej, Motywy literatury XX wieku, Literatura a plastyka, Zrédta i natura
obrazu poetyckiego, Techniki artystyczne poety a symbolizm francuski, Kontekst literatury
europejskiego modernizmu i premodernizm, Symbol poety na te liryki XX wieku i Moder-
nistyczne postmodernistyczne interteksty ideowo-estetyczne, w ramach ktérych miesci sie
dwadzieécia osiem artykutéw. tatwo przy tym zauwazyé, ze w badaniu Norwidowskiego
symbolizmu szczegélnie produktywne okazaty sie perspektywy poréwnawcza, pozwala-
jaca na ujecia synchroniczne (Norwid a romantyzm), i diachroniczna (Norwid a kontekst
literatury i sztuki konca XIX i XX wieku) oraz hermeneutyczna — umozliwiajgca wydobycie
specyfiki Norwidowskiego symbolu.

Ksigzke otwiera artykut Anny Koztowskiej pod tytutem Symbol, parabola i alegoria
w pismach Cypriana Norwida. Autorka szkicu, po przeprowadzeniu analiz materiato-
wych i wydobyciu podstawowych znaczen tytutowych pojeé oraz odnotowaniu ilosci ich
uzy¢, stwierdza, ze ,zaden z omawianych lekseméw nie staje sie pod piérem autora
Promethidiona precyzyjnym terminem”3. Nieterminologiczne stosowanie poje¢ wynika
z tego, ze Norwid poszerzat ich semantyke o znaczenia nieodnotowane w leksykonach
polszczyzny XIX wieku. Mozna zatem méwi¢ — jak dowodzi w zakonczeniu Koztowska
— o ,innowacji semantyczne| autora Promethidiona $wiadczqcej o sile i kreatywnosci
jego widzenia $wiata i zycia cztowieka w kategoriach symbolicznych (...)"4. Artykut sta-
nowi z catq pewnosciq istotne wprowadzenie do dalszych prac i jednoczesnie uswiada-
mia skomplikowany charakter Norwidowskiego symbolizmu. Zdajq sobie z tego w petni

1 Symbol w dziele Cypriana Norwida, pod red. W. Rzorcy, Warszawa 2011.
25, Sawicki, Norwid w swietle dekonstrukcjonizmu [w:] idem, Wartos¢ — sacrum — Norwid 2, Lublin 2007, s. 266.
3 A. Koztowska, Symbol, parabola i alegoria w pismach Cypriana Norwida [w:] Symbol w dziele..., s. 24.
4.
Ibidem, s. 24.
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sprawe autorzy prac mieszczqcych sie w pierwszym bloku. Podejmuijq oni prébe rozwaze-
nia relacji Norwid a romantyczny symbolizm (Grazyna Halkiewicz-Sojak, Ciemnos¢ zycia
i granice wyobrazni — status poety dzisiaj [o Norwidowskich wierszach napisanych w la-
tach 1854-1861]; Edward Kasperski, Symbolizm Norwida w kontekscie poréwnawczym;
Dariusz Pniewski, Kobiety i barwy. Czy ,Wedrowny Sztukmistrz” jest utworem symboli-
stycznym?) oraz Norwid a symbolizm konca XIX wieku i starajq sie przy tym wydoby¢ to,
co whasciwe Norwidowskiemu symbolowi (Grazyna Halkiewicz-Sojak i Dariusz Pniewski
wskazujq na blisko$¢ symbolu i alegorii, Edward Kasperski méwi o symbolach zatozyciel-
skich, quasi-realistycznych i monumentalnych).

Wydaie sig, ze pozostate prace ukierunkowane sq na problematyzacie jednej z trzech
wymienionych kwestii stanowigcych przedmiot rozwazan w bloku pierwszym. W dziatach
trzecim, czwartym, pigtym, széstym i siédmym konteksty (symbolizmu romantycznego
czy modernistycznego) nie zyskujq obszernego rozwiniecia — wazniejsza staje sie bowiem
analiza wybranych utworéw Norwida (kontekstami stajq sie co najwyzej inne utwory po-
ety) na przyktad Quidama (Rolf Fieguth, Jolanta Bajko), Album Orbis (Anna Borowiec),
Fortepianu Szopena (Eligiusz Szymanis), nowel ,wloskich” (Magdalena Bgk), Rozebranej
(Elzbieta Lijewska). W refleksjach badaczy powraca problem braku wyrazistej granicy
miedzy alegorig a symbolem — ,ciemng alegorig”®. Jak ujmuje te kwestie Paulina Abri-
szewska: ,(...) to, co chcemy uspojni¢ i nazwa¢ albo mianem symbolu albo mianem
alegorii, jest w dziele pisarza przedmiotem niekonczqcego sie procesu przemian, redefi-
nicji i w konsekwencji wymyka sie ostatecznym i jednoznacznym kwalifikacjom, wracajgc
jednak do zrédta — do $wiata traktowanego jako ksiega, do kazdego dzieta cztowieka
jako wyrazu »ducha, do jezyka jako zasady $wiata, do czytania i rozumienia jako kon-
stytuujqeych istote ludzkiego poznawania i bycia w $wiecie. Symbol, alegoria, parabola,
alegoreza — to po prostu narzedzia hermeneutycznego, chrzescijanskiego poznawania
i opisu éwiata Norwida”®. Przedmiotem rozwazan stajq sie ponadto zasady Norwidow-
skiego symbolizowania opierajgce sie niejednokrotnie na regule dodawania znaczen
symbolicznych ,podskérnie, w ukryciu, tylko niekiedy wyptywajgc na powierzchnie” (Rolf
Fieguth)? oraz mechanizm symbolizacji ujmowany w zwigzku z zagadnieniem semiotyki
(Jacek Lyszczyna, Magdalena Bgk). Badaczy interesujq takze konkretne rodzaje symboli
pojawiajgce sie w pismach Norwida: religiine — gesty, miejsca i miejscowosci, przed-
mioty, osoby i postacie, roéliny i zwierzeta (Antoni Dunajski, Symbolika religijna w pi-
smach Norwida), narodowe — orzet, chleb, krew, krzyz (Wtodzimierz Torun, Symbolika

5 Okreslenie Michata Gtowinskiego. Zob. M. Glowinski, Ciemne alegorie Norwida [w:] idem, Pisma wybrane,
pod red. R. Nycza, t. 5: Intertekstualnog¢, groteska, parabola. Szkice ogdlne i interpretacje, Krakéw 2000,
s. 279-293.

8 P Abriszewska, Miedzy alegoriq a symbolem. O hermeneutyce Norwidowskiej [w:] Symbol w dziele...,
s. 170. Wypada przy tym wspomnie¢ o starszych pracach podejmujqcych rozwazany przez Abriszewskq problem.
Zob. chociazby M. Gtowinski, Ciemne alegorie... (zob. poprzedni przypis), S. Rzepczyniski, Plastyczna figuratyw-
no$¢ przedstawienia postaci w ,Czarnych kwiatach”. O mysleniu alegorycznym i symbolicznym [w:] Poeta i Sztuk-
mistrz. O twérczosci poetyckiej i artystycznej Norwida, pod red. P Chlebowskiego, Lublin 2007; K. Cysewski,
Wielkos¢ i indywidualnos¢ w ,Czarnych kwiatach”, ,Studia Norwidiana” 1996, nr 14.

7R Fieguth, Symbolizmy w ,Quidamie” [w:] Symbol w dziele..., s. 94.
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w twérczosci Norwida), pamieci kulturowej (Krzysztof Trybus, Symbole pamieci Norwida)
oraz symbolika terminu auto-da-fé (Marek Piechota, Norwid wobec auto-da-fé. Z zagad-
nier symboliki terminu).

Interdyscyplinarna perspektywa widzenia Norwidowskiego symbolizmu uobecnia sie
w pracach zawartych w blokach ésmym i dziewigtym. Symbolike dziet plastycznych Nor-
wida takich, jak: Solo, Echo ruin, Scherzo starajq sie wydoby¢ Edyta i Piotr Chlebowscy
w pracach: ,Echo ruin”, ,Scherzo”, ,Solo” — wanitatywny ,tryptyk” Norwida i O Norwi-
dowym ,Solo” — troche inaczej. Z kolei Anna Kubicka (Obrazowos¢ stowna i malarska
u Norwida w kontekscie symbolicznym) i Mateusz Chmurski (,Swiatta tkliwos¢ i mistyczna
logika”. Symbole Norwida — miedzy obrazem a stowem) problematyzujq relacje stowa
i obrazu w twérczosci poety.

Ostatnie cztery dziaty ksigzki stanowiq ujecie symbolizmu autora Quidama w kon-
tekécie symbolizmu drugiej potowy XIX wieku oraz na tle liryki i w perspektywie mysli
ideowo-estetycznej XX wieku. Piotr Sniedziewski w artykule zatytutowanym Teorie symbolu
a poezja Norwida formutuje dyskusying teze: ,(...) znaczna cze$é¢ twérczosci Norwida
doskonale wytrzymuije konfrontacje z dokonaniami poetéw francuskich drugiej potowy
XIX wieku”8, cho¢ jak zastrzega w dalszej czeéci rozwazan: ,Zapewne nie przyjqtby [Nor-
wid — M.G.] z radoscig wszystkich elementéw poetyki symbolistycznej, ktéra stanowi jed-
nak istotne tto jego twérczoséci”®.

Podobienstwa i réznice miedzy zyciem i twérczoscig Norwida a Paula Valéry’ego
i Gerarda Manley’a Hopkinsa ukazujg Jan Tomkowski w artykule pt. Pracownia po-
ety. Cyprian Norwid i Paul Valéry i Agata Brajerska-Mazur w szkicu pt. Los geniuszéw,
czyli niezwykte paralelizmy w zyciu i twérczosci Gerarda Manley’a Hopkinsa i Cypriana
Kamila Norwida. Z kolei w polskim kontekscie literackim umieszcza Norwida Katarzyna
Sawicka-Mierzynska (Dlaczego ,Czutos¢” Cypriana Norwida jest jednym z ulubionych
wierszy Tadeusza Rézewicza? — O symboliczne| reprezentacji $wiata). Podejmujgc pro-
blem symbolicznosci wiersza Czutos¢, ktéry stanowi ,symboliczny obraz ‘idei’ czutosci,
zawierajgcy w sobie nie jej pojecie, lecz egzystencjalne doswiadczenie”!?, badaczka uka-
zuje stosunek Tadeusza Rézewicza do Norwidowskiego liryku i szerzej: catej twérczosci
Norwida.

Trzy prace zamykajgce tom sq prébg uchwycenia Norwidowego symbolizmu w per-
spektywie rozwazan o premodernizmie (Stawomir Rzepczynski, O wyobrazni symbolicznej
Norwida) i kategorii epifanii (Eliza Kqcka, , Biatokwiatowos¢” premodernistyczna i Stani-
staw Brzozowski) oraz w perspektywie mysli Waltera Benjamina (Michat Kuziak, Norwi-
dowska alegoria [przez pryzmat refleksji Waltera Benjamina]).

Ten krotki przeglad prac wchodzgeych w sktad recenzowanej ksigzki pokazu-
ie, ze zagadnienie Norwidowskiego symbolizmu jest zjawiskiem na tyle ztozonym

8 p Sniedziewski, Teorie symbolu a poezja Norwida [w:] Symbol w dziele..., s. 275-276.
9 Ibidem, s. 285.

10 . Sawicka-Mierzynska, Dlaczego ,Czutos¢” Cypriana Norwida jest jednym z ulubionych wierszy Tadeusza
Rézewiczag — O symbolicznej reprezentacji swiata [w:] Symbol w dziele..., s. 315.

JJekstualia” nr 2 (29) 2012 189




i skomplikowanym, ze mozna je problematyzowaé w perspektywie wielu uje¢. Z catq
pewnosciq wypada sie zgodzi¢ z opiniq recenzenta tomu — Andrzej Fabianowskiego, we-
dtug ktérego Symbol w dziele Cypriana Norwida, to ksigzka ciekawa w swym wielogto-
sie, niebedgca przy tym podsumowaniem badan w zakresie Norwidowego symbolizmu,
ale raczej antycypaciq ujeé, ktére powinny nadejs¢!!. Ta druga kwestia wydaije sie szcze-
gdlnie istotna — rzeczywiscie poszczegdlne prace zawarte w tomie przynoszq odpowiedzi
na wiele waznych pytan i jednoczesnie projektujq kolejne kwestie i problemy, otwierajgc
perspektywe dalszych poszukiwan.

Symbol w dziele Cypriana Norwida jest przedsiewzigciem interesujgcym i waznym
nie tylko z norwidologicznego punktu widzenia. Mozna bowiem zauwazy¢, ze auto-
rzy, wypowiadajgc sie na temat Norwidowskiego symbolizmu oraz podejmujgc prébe
umieszczenia tego zjawiska na mapie historii literatury i sztuki, posrednio ujawniajq inny
problem — czyli niejednoznacznosé i historyczny rozmiar zjawiska symbolizmu w ogdle.
Znamienna jest bowiem dla wigkszosci prac trudnoé¢ ,uchwycenia” i klarownego okre-
$lenia samego symbolizmu, co oznacza, ze problem ten domaga sie krytycznej refleksii
w obszerniejszych/ej pracach/y. Wydaje sie zatem, ze recenzowana ksigzka moze sie
okaza¢ inspirujqcq lekturqg dla szerokiego grona odbiorcéw, niekoniecznie tylko mitosni-
kéw tworczoéei Norwida.

Fotografia: Urszula Kubicz-Fik, Krzesiwo, Zdrojowy Teatr Animacji, Cieplice 2004
(Rodzina krola Krzesiwo)

1 adacz zwrécit uwage na te kwestig réwniez na spotkaniu promujgcym ksigzke, ktére odbyto sig 25 stycznia
2012 roku w sali nr 4 w gmachu Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego.
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