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Mniej znane oblicza Witkacego

Stanistaw Ignacy Witkiewicz to obok Brunona Schulza i Witolda Gombrowicza je-
den z najczesciej ttumaczonych na jezyki obce polskich pisarzy. Nazwisko tego twércy
weszto nawet do nasze] matej, polskiej popkultury — w 2011 roku przy ulicy Brackiej
w Warszawie stangt ekskluzywny dom handlowy Vitkac” o ciekawej, cho¢ kontrower-
syjnej architekturze. Jak wida¢, Witkacy (znowu) zrobit sie modny, i to nie tylko wéréd
literaturoznawcdw i historykéw sztuki.

Agnieszka Katowska, autorka publikacji Witkacy — etyka, na szczeécie broni sie przed
potencjalnym zarzutem o uleganie modnym tematom. Ksigzka stanowi wazny i interesu-
iacy wktad do wiedzy o twérczosci tego awangardowego artysty. Zaryzykuije stwierdzenie,
ze publikacja ta moze przyciggngé réwniez odbiorcéw spoza $rodowiska akademickie-
go. Pokazuje ona bowiem nieznane lub — z perspektywy witkacologicznej — mniej znane
oblicza ,géwniarza z Zakopanego”.

Stanistaw Ignacy Witkiewicz jako nowator i skandalista to portret artysty dobrze za-
domowiony w $wiadomosci historykéw i entuzjastéw literatury polskiej XX wieku. Autorka
omawianej pracy proponuje wszakze ujecie odmienne; jej celem jest ,[rlekonstrukcja
poglgdoéw etycznych, czyli systemu wartosci Stanistawa Ignacego Witkiewicza wobec nie-
zwykle waznych dla epoki, choé¢ niepoddawanych refleksii teoretycznej tematow” [s. 13].
Badaczka juz we wstepie sygnalizuje, ze

J[wlielokrotnie pojawiajqce sig w tekstach Witkiewicza przekonanie o wzglednosci etyki i estetyki
odczytywaé nalezy nie jako $wiatopoglgdowq deklaracije autora, lecz raczej joko przestroge przed
wielkq stratq, jakq ludzko$¢ moze ponies¢” [s. 19].

Katowska umiejetnie wykorzystuje nowoczesne i ponowoczesne metody, by przybli-
zy¢ my$l etyczng Witkacego dotyczqceq teorii i prakiyki dialogu, religii chrzescijanskiej,
buddyzmu, wcigz zywych w XX wieku praktyk kolonialnych oraz — co ciekawe — ekologii.

Pierwsza cze$¢ ksigzki (rozdziat zatytutowany Etyka rozmowy. ,Ogdina walka wszyst-
kich ze wszystkimi”) jest, moim zdaniem, nie do przecenienia i z powodzeniem mogtaby
stanowi¢ punkt wyjscia do osobnego studium poswieconego Witkacemu jako zarliwemu
dyskutantowi i teoretykowi dialogu. Ten, jak sqdze, mato oczywisty aspekt twérczosci i ko-
respondenciji autora Szewcéw okazuje sie w rozwazaniach Agnieszki Katowskiej obszer-
nym i zaskakujgco spdjnym programem teoretycznym, obejmujgcym nie tylko dziedzine
prywatnych sporéw ideologicznych czy filozoficznych toczonych z rodzing oraz blizszymi
i dalszymi znajomymi, lecz takze dyskurs naukowy (dialogi chociazby z antropologiem
Bronistawem Malinowskim i filozofem Tadeuszem Kotarbinskim), krytyke literackq i arty-
styczng (na przyktad dysputy z Leonem Chwistkiem). Zdaniem Witkacego dobry dialog
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zaktadat miedzy innymi ,uczciwo$¢” [s. 30] i ,dobrg wole rozméwcow” [s. 36], a takze
»Znaczenie autorytetow” [s. 37].

W tej perspekiywie interesujqcym rysem powiesci i dramatéw Witkacego okazuje sie
ich polifoniczno$é. Pisarz obala w nich ustami swoich bohateréw miedzy innymi narodo-
we mity, na przyktad mit zachodniego chrzescijanstwa, blizszy pono¢ kulturze i duchowi
Polakéw, oraz powigzany z nim mit Polski jako przedmurza chrzescijanstwa.

Na marginesie warto doda¢, ze rozprawa Problemy twérczosci Dostojewskiego Mi-
chaita Bachtina i przedstawiona w niej koncepcja stowa dialogicznego powstata, po-
dobnie jak wiele dziet Stanistawa Ignacego Witkiewicza, wiasnie w latach 20. XX wie-
ku. Ta zbiezno$¢ nie powinna jednak zaskakiwaé. Pierwsza potowa ubiegtego stulecia
to wszak okres narodzin filozofii dialogu i w tym wiasnie kontekscie, obok takich na-
zwisk jok Martin Buber, Emmanuel Lévinas, Jézef Tischner, umieszcza Katowska mysl
Witkacego, kreslgc zarazem interesujqcy projekt badawczy, wykraczajgey niestety poza
ramy omawianej publikacji. Jest to, jok sqdze, rzecz z pewnosciq warta gtebszej analizy
i osobnego studium.

Trzeba zauwazy¢, ze zrekonstruowany przez t6dzkq badaczke portret Witkacego ,dia-
logicznego” [s. 13] nie jest jednowymiarowy. Autorka przyznaje, ze Stanistawowi Igna-
cemu Witkiewiczowi nieraz zdarzyto sie fama¢ przyjete zasady etycznego dialogu, kiedy
na przyktad nie zdotat przekona¢ oponenta do swoich racji albo po prostu doczeka¢ sie
odpowiedzi na intelektualng ,zaczepke”. Robit wiec ,wycieczki osobiste”, naginat cudze
tezy tak, aby pasowaty do argumentacii, a nawet — to juz bardziej w stylu Witkacego,
jakiego znamy chociazby z opracowan szkolnych — obrazat sie na rozméwce i zrywat
z nim stosunki. Mimo to, jak to ujeta badaczka, ponad ,samotne, monologizujgce fi-
lozofowanie” [s. 71] Witkiewicz syn zdecydowanie wynosit dialog. Oczywiécie dysputy
autora Szewcéw byly prowadzone specyficznym dla niego jezykiem, tym samym, ktéry
moze dzi$ zniecheca¢ cze$¢ czytelnikow do siegniecia po jego tworczosé (popkulturowe

"1 nie zaktada przeciez lektury

zainteresowanie postacig ,osobliwego polskiego artysty
jego dziet). Katowska zaglgda pod powierzchnieg tych stéw i odkrywa przed czytelnikami
Witkacowskq sztuke rozmowy. Pokazuje nie tylko wzloty, lecz takze upadki namietnego
dyskutanta, ktéry w swoich dialogach odwotywat sie do religii, sqdu, a nawet do etosu
rycerskiego, postugiwat sie tez bogatq, niekiedy wyszukang metaforykg, miedzy innymi
stownictwem wojennym.

Teoretykéw oraz historykéw literatury i sztuki moze réwniez, jak sqdze, zainteresowad
miniprogram Witkacego dotyczqcy regut dysputy akademickiej oraz krytyki literackiei
i artystyczne;.

W kolejnych dwéch rozdziatach ksigzki tédzka badaczka pokazuje postawe dialo-
giczng Witkacego na przyktadzie jego stosunku do religii. Interesujqcy wydaie sie zwtasz-
cza spér artysty z Bronistawem Malinowskim. O ile bowiem antropolog postrzegat religie
przede wszystkim jako twér socjologiczny, wynikajqcy z naturalnej, spotecznej potrzeby

1 http://viacitymap.pl/Miasta/Warszawa/Artykuly/Vitkac-ekskluzywna-galeria-handlowa-w-Warszawie [dostep:
15.08.2017 rJ.
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ludzi pierwotnych, o tyle Witkiewicz syn dopatrywat sie w niej odpowiedzi na ,Tajemnice
Istnienia” i zarliwie bronit sfery sacrum. Autor Niemytych dusz nie godzit sie na pozba-
wienie religii jej wymiaru metafizycznego, gdyz ten sam metafizyczny niepokéj stat jego
zdaniem v zrodet wszelkiej twérczosci. Dialog z Malinowskim byt, co ciekawe, zarazem
dyskusjq z ojcem — w przeciwienstwie do Stanistawa Witkiewicza syn nie utozsamiat bo-
wiem religii ze sztukq ani tym bardziej z etykq.

Warto zresztq powtérzy¢ za Katowskg, ze Witkacy rozumiat etyke w szczegdlny
sposdb. Na pewno za$ odrézniat etyke — nazwijmy to: wtasng — od tej, ktérg okre-
$lat mianem ,$wietoszkowate”. Zachecat na przyktad zone do bardziej ,kolezenskiego”
(czytaj: otwartego) spojrzenia na matzenstwo, cho¢ — jak na ironie — odnosit ten po-
stulat tylko do wtasnych potrzeb erotycznych i robit Ninie wyrzuty zazdrosci w listach. ..
Co istotne, autorka publikacji pokazuije religijnos¢ Stanistawa Ignacego Witkiewicza jako
sfere skomplikowang, niedajgcq sie zamkng¢ w formutach ateizmu czy podkpiwania
z drobnomieszczanskiej moralnosci. To, jak sie okazuie, kolejny wazny dla artysty obszar
twérczego, rozwijajgcego dialogu.

Nieco inny portret Witkacego wytania sie z rozdziatu lll, zatytutowanego Wobec etyki
buddyjskiej. ,Na Mahatme artystq zosta¢ nie moge”. Tym razem czytelnik przyglgda sie
nie zarliwemu dyskutantowi, a (koniec koricéw niedosztemu) adeptowi buddyzmu, kt6-
ry w ascezie poszukuje remedium na bdl istnienia i kryzys twérczy. Katowska dowodzi,
ze zainteresowanie etykq Gandhiego przektfada sig, znowu, na metaforyke utworéw Sta-
nistawa Ignacego Witkiewicza. Inspiracje buddyzmem badaczka dostrzega na przyktad
w charakterystycznym okresleniv ,pepek metafizyczny”, ktére przewija sie na kartach
powiesci Pozegnanie jesieni.

Rozdziat kolejny, Postkolonializm. Syngalezi i gérale, zostat poswiecony etycznemu
wymiarowi spotkania z Innym. Autorka potozyta nacisk na kontekst postkolonialny i po-
dréze artysty do — jak to okreslat sam pisarz — ,tropikéw”. Zastanawiajqce, ze Witkacy
w interpretacji Katowskiej okazuje sie mniej kolonialny niz jego towarzysz podrézy i dtu-
goletni przyjaciel Bronistaw Malinowski. Wypada zatowa¢, ze Witkiewiczowskie reportaze
z tropikéw to zaledwie epizody w jego powiesciach i zrédtem wiedzy na ten temat po-
zostaje gtéwnie korespondencja. Podobnie jok w wypadku omawianego w rozdziale Il
stosunku Witkacego do buddyzmu, spotkanie z Innym to juz dalszy aspekt twérczosci
tego niezwyktego artysty, cho¢ obejmujgcy réwniez, niejako wbhrew utrwalonym opiniom,
stosunek do tatrzanskich gérali.

Ostatni portret Stanistawa Ignacego Witkiewicza odstoniety przez Agnieszke Katow-
skq to wizerunek ekologa. Autorka ksigzki przywotuje mniej znane wypowiedzi artysty
dotyczgce miedzy innymi kanalizacji w Zakopanem oraz budowy kolejki na Kasprowy
Wierch. Badaczka wiele miejsca poswieca tez temu, jok artysta odnosit sie do zwierzqt.
Cho¢ materiat badawczy byt tu niewielki (zaledwie kilka wzmianek w listach), Katow-
skiej udato sie nakresli¢ przejmujgcy wizerunek Witkacego jako cztowieka, ktéry zwie-
rzeta lubit i byt wrazliwy na ich krzywde: bolat go na przyktad widok pséw trzymanych
na tancuchu, przezywat w listach choroby cudzych pupiléw, Zle sie czut psychicznie
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na samg my$l o czynnosci tak prozaicznej, jak zabijanie natretnych much. Pisarz przekut
to miedzy innymi na metaforyke zwierzecq i motyw ,wspdlnego wszystkim gatunkom
przezycia cierpienia” [s. 258].

Autorka przywotuje nawet z korespondencji Witkacego $wiadectwo jego préby wdro-
zenia radykalnego programu niekrzywdzenia zadnych zywych stworzen, polegajgcego
na rezygnagji nie tylko z diety miesnej, lecz takze z wyrobow skérzanych i... wtasnorecz-
nego tepienia ucigzliwych insektéw. Te ambitne plany spetzty jednak na niczym. Zresz-
tq, jok zauwaza sama badaczka, Witkacy, nie jedzqc przez pewien czas migsa, miat
na uwadze zaréwno dobro zwierzqt, jak i — a moze przede wszystkim — wlasne zdrowie.
Nawet w tak banalnej z punktu widzenia sztuki czy pisarstwa kwestii wida¢ wszakze jego
dialogiczne podejécie — nie doktrynalne narzucanie swego zdania innym, ale zabranie
gtosu w dyskusiji, dyskusji toczonej takze, jak sie wydaje, z samym sobq. Niestety, zre-
konstruowane i oméwione przez badaczke poglgdy ekologiczne artysty miaty niewiel-
ki wptyw na jego twérczosé, co wida¢ chociazby w doborze analizowanego materia-
tu — we wspomnianej czeéci pracy autorka positkuje sie cytatami wykorzystywanymi juz
we wczeéniejszych rozdziatach.

Po lekturze ksigzki Agnieszki Katowskiej otrzymujemy jednak petniejszy obraz Witka-
cego jako pisarza, artysty, myéliciela i zwyktego cztowieka, cho¢ trzeba przyznaé, ze nigdy
nie byt to twoérca ,posggowy”, ktérego nalezatoby wreszcie ,odbrgzowi¢”, jak postulowat
niegdy$ w przypadku Mickiewicza Boy Zelenski. To ludzkie oblicze ,géwniarza z Zako-
panego” zapada w pamieé tym bardzie|, ze autorka nie okraja materiatu badawczego,
ale $wiadomie analizuje takze te fragmenty jego dziet czy listéw, ktdre podwazajq przyjete
tezy. Witkacy w interpretaciji tédzkiej badaczki okazuje sie wigc zaréwno namigtnym roz-
méwcq, jak i bezsilnym furiatem, ktéry postuguje sie kolokwializmami i wulgaryzmami,
gdy nie uda mu sie wciggng¢ kogo$ do rozmowy. Jawi sie jako kto$, kogo uwiera ma-
ska zachodnioeuropeijskiego kolonizatora, a mimo to pozuje do pamigtkowego zdjecia
w stroju kolonisty. Dostrzegamy w nim osobe wrazliwg na los zwierzqt i zarazem samo-
lubng, ktéra przechodzi na diete wegetariariskq ze wzgledéw zdrowotnych.

Agnieszka Katowska, Witkacy: etyka, seria ,,Projekt: Egzystencja i litera-
tura”, Wydawnictwo Uniwersytetu tédzkiego, Ltédz 2016, 292 stron.
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