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Porazka w przektadzie: ttumaczenie
i dyskurs krytyki

1. Wieza Babel i mit niedoskonatosci

W tradycji chrzedcijonskiej symboliczna historia przektadu zaczyna sie zwyczajowo
od opowiesci o wiezy Babel, wedtug ktérej ludzie zwykli méwi¢ jednym, wspdlnym je-
zykiem, dopoki gniewny, starotestamentowy Bég nie pomieszat ich mowy i nie rozpro-
szyt po $wiecie, zmuszajqc do wynalezienia nowych sposobéw komunikacji. To wtasnie
ta opowie$¢ z Ksiegi Rodzaju sprawita, ze pisarze od romantyzmu po wspétczesnos¢?
przypisujq ttumaczowi niemal boskie atrybuty, okreslajgc go mianem wybawcy ludzkosci,
ktéry prébuje przywréci¢ na Ziemi utracony tad.

Jednak jak stusznie zauwaza Douglas Robinson, to wyniesienie do statusu pétboga
ma watte podstawy. Bég w przypowiesci nie pomieszat przeciez jezykéw mieszkancom
miasta Babel z zamiarem powotania instytucji tumacza. Wrecz przeciwnie — jego inten-
ciq byto pozbawienie $miertelnikéw mozliwosci porozumiewania sie. Co za tym idzie,
ttumacz, petnigcy role mediatora miedzy poréznionymi ludzmi, wyraznie przeciwstawia
sie woli Boga, a zatem jego pracy w zadnym wypadku nie mozna uznaé za boskg2. W ta-
kim $wietle dziatania ftumaczy stojq sie niepozgdane, a sami translatorzy zdegradowani
do roli ,biednych stworzen skazanych na grzech”3.

W kontekscie translatoryki opowies¢ o wiezy Babel mozna odczytad jeszcze inacze.
Miasto Babel byto prawdziwg idyllg, dopéki jego mieszkaricy nie zostali ukarani za zqdze
wladzy i przerost ambicji. Od tamtego momentu ludzko$¢ na prézno teskni za utracong
harmonig.

W obliczu tej nostalgicznej tesknoty wszelkie wysitki ttumacza wydawa¢ sie bedq zatosnie niewy-
starczajgce” — pisze Robinson. ,Traduttore/traditore, ftumacz jest ktamcq [traducer], gdyz nie potrafi
przywréci¢ nieskazitelnego stanu, jaki panowat na $wiecie, zanim przektad stat sie koniecznoscig”.

Zatem, jak dowodzi Jacques Derrida, mit wiezy Babel ,wyraza niedokonczonose,
niemozliwo$¢ dopetnienia, scalenia, nasycenia, osiggniecia czego$, co pochodzi

1 Douglas Robinson zalicza do tej grupy pisarzy takich jak Johann Gottfried Herder, bracia Schlegel, Wilhelm
von Humboldt, Johann Wolfgang Goethe, Walter Benjamin, Martin Heidegger czy George Steiner. Zob. Doug-
las Robinson, Tower of Babel [w:] Routledge Encyclopedia of Translation Studies, pod red. M. Baker, London,
New York 2001, s. 22.

2 Ibidem, s. 22.

3 A. Chesterman, Beyond the Particular [w:] Translation Universals: Do They Exist?, pod red. A. Maumarena,
P Kujamaki, Amsterdam 2004, s. 38.

4p, Robinson, Tower of Babel, op. cit., s. 22.

Tekstualia” nr 1 (36) 2014 47




z porzqdku wzorca, konstrukcji architektonicznei, systemu i architektoniki”®. Z kolei thu-
macz ,w $wietle wiezy Babel” to posta¢ nie tylko grzeszna, lecz takze tragiczna. Jego
trudy nieodmiennie skazane sq na porazke, gdyz mierzy sie on z niemozliwym. Nie-
mozliwe jest bowiem sporzqdzenie doskonatego przektadu. Paul Ricoeur twierdzi wrecz,
ze dziatalnos¢ ftumacza to ,praca zatoby, prowadzqca do rezygnacji z samego ideatu
przektadu doskonatego”®. Podczas gdy pisarz moze zasigé¢ do pracy z zamiarem stwo-
rzenia wiekopomnego dzieta, zadaniem ttumacza jest dgzenie do ideatu ze $wiadomo-
$ciq, ze tak wysoko postawionego celu nie uda sie — a nawet nie wolno — osiggngé.

Dzieje sie tak dlatego, ze kazde ttumaczenie stanowi element serii, o czym szcze-
gotowo pisze Edward Balcerzan w ksigzce Ttumaczenie jako wojna swiatéw. Wedtug
Balcerzana seria translatologiczna ma charakter potencjalny i otwarty. Zawsze mozliwy
jest nowy, konkurencyjny przektad danego dzieta, nawet jesli nie dochodzi on do skutku.
Fakt ten sprawia, ze przektad funkcjonuje w permanentnym stanie zagrozenia, zaréwno
ze strony pierwowzoru, jak i nowych propozycji przektadowych, ktére ,mogq go takze
zakwestionowaé, a nawet wyeliminowa¢ z obiegu””.

Balcerzan nazywa to zjawisko ,otwarciem”. Przektad otwiera sie na tekst zrodtowy
i na inne, potencjalne przektady. Jerzy Jarniewicz ujmuije to troche inaczej, twierdzqc,
ze tHtumaczenie ,otwiera ttumaczony tekst na btqd, ujawniajgc jego interpretacyjng
mgtawicowos¢, wszelkie teksty, zwtaszcza literackie, a o takich tu mowa, nie majg bo-
wiem zdefiniowanych, trwalych znaczen”®. Z kolei Theo Hermans uzupetnia wywdd,
zapewniajgc, ze otwarto$¢, istnienie w serii, dopuszczalno$¢ btedu — innymi stowy,
czynniki warunkujgce niedoskonato$é¢ przektadu — sq nieodtgczng czedciq jego natury,
z tego prostego powodu, ze ,przektady nie mogg by¢ wobec swoich oryginatéw ekwiwa-
lentne. Mogq do ekwiwalencji dgzy¢, jak czyni to wiele ttumaczen, ale kiedy jq osiggng,
przestajq by¢ przektadami” ®. Doskonaty przektad to — ku frustracji tumacza — nic wiecej
niz doskonaty oksymoron.

2. Ponura metaforyka przektadu

Na tym nie koniec frustracji. Dyskurs teorii przektadu obfituje w negatywne obra-
zy. Strata, zdrada, przektomanie, gwatt, kanibalizm, przemoc, mutacja... — to tyl-
ko niektére z emocjonalnie nacechowanych rzeczownikéw wymienianych czestokro¢
w kontekscie translation studies. Hansowi-Georgowi Gadamerowi ,przektad wydaije sie
przedsiewzieciem beznadziejnie deficytowym”1®. Edward Balcerzan dowodzi, ze ,nasta-
wienie na negatywny aspekt przedmiotu refleksji badawcze| (zainteresowanie brakiem,

5 J. Derrida, Wieze Babel [w:] Wspétczesne teorie przektadu. Antologia, pod red. P Bukowskiego i M. Heydel,
Krakéw 2009, s. 375.

8 P Ricoeur, Paradygmat przektadu [w:] Wspétczesne teorie przektadu..., op. cit., s. 366.
7E Balcerzan, Tlumaczenie jako ,wojna swiatéw”. W kregu translatoryki i komparatystyki, Poznan 2011, s. 13.

8 ). Jarniewicz, Gdzie jest Humacz?, ,Tygodnik Powszechny”, 27.09.2012, dostep: http://tygodnik.onet.pl/gdzie-
-jest-tlumacz/k19qi, data aktualizacji: 28.12.2013.

T. Hermans, Przekfad, zadraznienie i rezonans [w:] Wspéfczesne teorie przekfadu..., op. cit., s. 299.
10 _G. Gadamer, Lektura jest przektadem [w:] Wspétczesne teorie przektadu..., op. cit., s. 321.
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nieobecnosciq, niespetnieniem) stanowi specyficzny wyréznik $wiadomosci translatolo-
gicznej”!!. Badacz uniwersaliéw translatologicznych, Andrew Chesterman, nazywa takie
podeijscie do przektadu ,$ciezkqg pejoratywnq” (the pejorative route), na ktérej napotkad
mozna ,tradycyine tropy straty i zdrady oraz poglad, ze przektady to zaledwie teksty wiér-
ne, z zasady albo niewierne, albo niepiekne”!2.

Dwa epitety wiericzqce cytowang powyzej wypowiedz Chestermana odnoszq sie
oczywiécie do niechlubnego francuskiego sformutowania ,les belles infedeles”, zgodnie
z ktérym w ftumaczeniu nie da sie zachowa¢ zaréwno sensu, jak i pigknego stylu orygi-
natu. Takie mizoginistyczne okreslenie to tylko jeden z wielu przyktadow korelacji miedzy
peryferying pozycjq kobiet i przektadu w spoteczenstwie. Konsekwencie pogladu, ze prze-
ktad jest tekstem wtérnym, odiwédrczym, biernym, a przez to kojarzonym z kobiecosciq,
podczas gdy oryginat uwazany jest za twérczy i nieomylny (czyli meski), sq dalekosiezne.
Pisze o tym Lori Chamberlain w stynnym eseju Gender a metaforyka przektadu!3:

+Kulturowa analiza tego poglgdu pozwala stwierdzi¢, ze za istote oryginatu uwaza sie jego
naturalno$¢, prawdziwo$é i prawowitoéé, natomiast za istote kopii — sztuczno$¢, fatszywosé i nie-
wierno$¢. Przektad moze by¢ na przyktad echem (w kategoriach muzycznych), kopig lub portretem
(w kategoriach malarskich) bqdz pozyczonym lub niedopasowanym ubraniem (w kategoriach $wia-
ta mody)”14.

Jak wida¢, dyskurs przektadu jest wyjgtkowo bogaty w metafory, ktére maijq
na celu przyblizy¢ sam proces ftumaczenia, jak réwniez relacje miedzy tekstem zrédto-
wym a tekstem docelowym. Nie bedzie dla nikogo zaskoczeniem, ze wiele metafor jest
réowniez nacechowanych negatywnie. Niektére, na przyktad ,praca zatoby” Paula Rico-
eura, byly juz wspomniane powyzej. Autorka hasta poswieconego metaforom przektadu,
Ruth Evans, wspomina o obecnej w przektadoznawstwie symbolice ,stuzalczosci, wypa-
czenia lub uzurpacji”’?®. Ponadto $mier¢, w réznych postaciach, przywotywana jest nader
czesto. W 1901 roku Zenon Przesmycki (Miriam) pisat na stronach ,Chimery”: ,Zty prze-
ktad jest morderstwem, zwtaszcza poezji. Niestety nie masz kodeksu, ktéry by mogt za-
pobiec tego rodzaju zbrodniom. Totez liczba i wyrafinowanie przestepstw w tej dziedzinie
wzrastajg przerazajgco”!®. W swoim barwnym szkicu Przesmycki nie stronit od mocnych
okreslen. Ttumacze to w jego opinii ,skrytobdjcy”, ogarnieci checig ,zemsty” i w ,chuci
morderczej” dokonujqcy ,ohydnej dekapitacji” czy tez innego ,u$miercenia” tekstu ory-
ginalnego. Ponad sto lat pézniej wspétczesny autor i ttumacz Marek Bienczyk poréwnuije
ttumacza do chirurga, pod ktérego bezwzglednym nozem ging cate fragmenty tekstu??.

e Balcerzan, Tlumaczenie jako ,wojna $wiatéw”, op. cit., s.133.

12 A. Chesterman, Beyond the Particular, op. cit., s. 37.

13 | Chamberlain, Gender a metaforyka przektadu [w:] Wspétczesne teorie przektadu..., op. cit., s. 386-402.
14 bidem, 5. 387.

15 R Evans, Metaphors of translation [w:] Routledge Encyclopedia of Translation Studies, op. cit., s. 149.

167 Przesmycki [Miriam], *** [w:] Pisarze polscy o sztuce przektadu 1440-2005. Antologia, pod red. E. Balce-
rzana i E. Rajewskiej, Poznan 2007, s. 110.

17 . Bienczyk, Chirurg wiecznie zywy [w:] Pisarze polscy o sztuce przektadu..., op. cit., s. 454.
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3. Krytyka przektadu, krytyka tumacza

Wielce okrutna bywa tez krytyka przektadu, w ramach ktérej recenzenci z lubosciq
narzekajq na liczne niezgodnodci, ktére udaje im sie odkry¢ po zestawieniu oryginatu
z przektadem. Przektad ,z zatozenia musi by¢ ubogi i rozczarowujgcy”, jok zauwaza
Jerzy Jarniewicz!®. Oburzone gtosy krytykéw oraz zaciete dyskusje tumaczy z ich po-
przednikami udokumentowane zostaty chociazby na stronach — przywotywanej juz
w postaci cytatéw — antologii Pisarze polscy o sztuce przektadu. Mozna w niej przeczytaé,
jak Julian Tuwim ktéci sie z Adamem Wazykiem na temat przektadu Eugeniusza Oniegi-
na'®, Artur Sandauer pisze Zle o poprzednikach”2?, a Robert Stiller niemitosiernie pastwi
sie nad katastrofalnymi, jego zdaniem, przektadami Alicji w krainie czaréw?!.

Wspétczesna teoria przektadu daje nam narzedzia, dzigki ktérym przewinie-
nia tlumaczy mozna opisaé precyzyjnie i naukowo. W przetomowym eseju Przektad
jako doswiadczenie obcego Antoine Berman proponuje negatywng — jak sam przyznaje
— ,analityke przektadu”, na ktérg sktada sie az dwanascie tendenciji deformujgcych
(takich jak niszczenie ukrytych sieci znaczeniowych, zubozanie jako$ciowe czy niszcze-
nie rytmu), ktére uniemozliwiajq ,do$wiadczenie obcego” i odwodzq ,przektad od jego
wiasciwych zatozen”?2. Co wiecej, Berman podkresla, ze wymienionych przez niego sit
nie mozna w zaden sposéb wyeliminowaé i ,ztudne jest przekonanie, ze ftumacz moze
sie od nich uwolni¢, po prostu uswiadamiajqc je sobie” 23.

Tymczasem fragmenty sprawiajqgce ftumaczowi tfrudno$é mogq pojawi¢ sie wszedzie.
Balcerzan tworzy imponujqcq liste takich problematycznych obszaréw:

,Zrodta nieprzektadalnosci bywajq dostrzegane w gramatycznych odmiennoéciach systemoéw
iezyka wyjsciowego i docelowego, w jezykowych wizjach $wiata, w formach wewnetrznych stow,
w nazwach wtasnych, terminach, realiach, statych zwigzkach frazeologicznych, paronomazjach,
onomatopejach, w aluzjach literackich oraz nieliterackich, w niezgodnosciach poetyk historycznych
i charakterystycznych dla nich idei, w odniesieniach tekstu do kultury i w kulturze samej, w jej kon-
wencjach, zakazach, nakazach, zmiennych ideologiach mowy (po Bachtinowsku pojmowanych),
w aksjologiach i $wiatopoglgdach, wreszcie w tekstach sytuujgcych sie na pograniczu sztuki stowa
oraz innych kodéw (...)"24.

Nie jest to oczywiscie lista kompletna. Kazdy, kto kiedykolwiek ttumaczyt, wie,
ze predzej czy pdiniej natkngé sie trzeba na jezykowq przeszkode, ktéra wyda-
je sie nie do pokonania, zmusza do niezadawalajgcego kompromisu, sprawia,
ze adept przektadu krgzy wokét sedna sprawy lub w desperaciji porzuca caty projekt.

18 Jarniewicz, Gdzie jest ttumacz?, op. cit.

19 ) Tywim, Eugeniusz Oniegin w przektadzie Adama Wazyka. Materiaty do recenzji i dyskusji [w:] Pisarze
polscy o sztuce przektadu..., op. cit., s. 177-183. A takze w tej samej antologii: Adam Wazyk, Arytmetyka i styl
poetycki, s. 183-185.

20 A Sandaver, Zle o poprzednikach [w:] Pisarze polscy o sztuce przekfadu..., op. cit., s. 177-183.

2R, Stiller, Powrdt do Carrolla [w:] Pisarze polscy o sztuce przekfadu..., op. cit., s. 285-293.

22 A Berman, Przektad jako doswiadczenie obcego [w:] Wspdtczesne teorie przektadu..., op. cit., s. 251.

23 Ibidem, s. 251.

24 ¢ Balcerzan, Tlumaczenie jako ,wojna $wiatéw”, op. cit., s. 134-135.
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Kazdy, kto kiedykolwiek pokusit sie o dokonanie krytyki przektadu, zdaje sobie sprawe,
jak tatwo takie problematyczne miejsca znalezé i tumaczowi wytkngé.

Ttumacz wpada wiec w liczne putapki translatorskie, by potem zosta¢ za to suro-
wo skrytykowanym. Byta juz mowa o ftumaczach-mordercach i ttumaczach-chirur-
gach, uzbrojonych w $mierciono$ne noze. Franciszek Ziejka dodaje swoje trzy gorsze,
a nie przebiera przy tym w stowach i nie szczedzi (niektérym) ftumaczom stéw nagany,
nazywajqc ich wrogami literatury, ktérq ftumaczg. Zdaniem Ziejki nie brak wéréd trans-
latoréw:

Jludzi pozbawionych talentu, réznych nieudacznikéw, ktérzy z takich czy innych powodéw
(nierzadko — czysto merkantylnych) kaleczq niemitosiernie ftumaczone przez siebie dzieta literackie.
Na ogét historycy literatury nie zajmuijq sie takimi osobnikami, nie sposéb jednak o nich nie pamie-
ta¢, sq oni bowiem sprawcami niejednej krzywdy, jakq wyrzqdzili czy wyrzqdzajq ftumaczonym przez
siebie dzietom i ich autorom”2%.

Nic dziwnego, ze jak zapewnia Marek BieAczyk, ,cztowiekowi mozna od biedy za-

ufa¢, ale umaczowi tak catkowicie — nigdy”28.

4. Nieudana porazka

Sprawa komplikuje sie jeszcze bardziej, gdy tekst zrédtowy nie spetnia tradycyjnych
wymogdw poprawnosci jezykowej, czyli sam w sobie jest w pewnym sensie utomny.
Czy w takiej sytuacji powinno sie oczekiwa¢ od ttumacza, aby przeniést wypaczenia ory-
ginatu do przektadu? Czy zatem sukces thumacza polegatby wiedy na poniesieniu poraz-
ki, nawet jesli bytaby to porazka zamierzona? Czy wreszcie, w $wietle pejoratywnej wizji
ttumacza jako rzemie$lnika nieuchronnie skazanego na popetnianie btedow, zetkniecie
z ,deficytowym” tekstem musi oznacza¢ porazke w porazce?

Niestandardowy jezyk, zamierzone btedy i innowacije jezykowe mogtyby z pewnoscig
uzupetni¢ liste potencjalnych ,zrédet nieprzektadalnosci” nakreslong przez Balcerzana.
W zetknieciu z tekstami zawierajgcymi takie problematyczne elementy ttumacze stajg
przed pytaniami podobnymi do tych, ktére zadawata sobie niegdy$ pisarka i ttumaczka
literatury iberoamerykanskiej, Zofia Chqdzynska:

JTtumaczqc Cortézara, nieraz przezywam konflikt sumienia. Nigdy nie wiem, czy mam
go zdradzi¢ (a na ztoé¢ sobie, na zto$¢ jemu i jego rozmaitym pretensjom nie lubie go zdradzag),
czy tez oddawa¢ myslowe tamance (co wolno wojewodzie...), ktére co sztywniejszy krytyk moégtby
uzna¢ za nieznajomos¢ polszczyzny”2?.

Oto podane w pigutce wyzwania, ktére stawia przed ttumaczem tekst niekonwen-
cjonalnie napisany. Przettumaczymy go réwnie niekonwencjonalnie — czeka nas opér
wydawcy i krytyka czytelnikéw. Ujarzmimy niesforne mysli autora nieco zbyt poprawnie
— dostanie sie nam od znawcéw literatury zrodtowej, nie méwigc juz o mekach sumienia.

25 Ziejka, O przyjaciotach i wrogach literatury polskiej, Migdzy oryginatem a przektadem Ill. Czy zawdd ttuma-
cza jest w pogardzie?, pod red. M. Filipowicz-Rudek, J. Koniecznej-Twardzikowej i M. Stoch, Krakéw 1997, s. 13.

26 . Bieniczyk, O zaufaniu i nieufnosci, ,Tygodnik Powszechny”, 24.01.12 [data aktualizacji: 28.12.2013]
<http://tygodnik.onet.pl/kultura/o-zaufaniu-i-nieutnosci/sej94 >.
277, Chqdzynska, Ttumaczge Cortézara [w:] Pisarze polscy o sztuce przektadu..., op. cit.,, s. 177.
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5. Dresiarz w przektadzie

Debiutancka powies¢ Doroty Mastowskiej, Wojna polsko-ruska pod flagg biato-
-czerwonq?®, jest przyktadem tekstu, ktérego ttumaczenie pocigga za sobg tego typu
dylematy. Wydana w 2002 roku ksigzka zostata obwotana przez media ,pierwszg po-

"29 i stata sie natychmiast przedmiotem kontrowersji. Skrajne opinie

wiesciq dresiarskg
na jej temat ilustruje to, ze magazyn ,Polityka” odznaczyt dziewigtnastoletniq wéwczas
Mastowskq prestizowym paszportem, podczas gdy tygodnik ,Wprost” uznat jej powies¢
za jedng z najgorszych ksigzek roku i przyznat jej przesmiewczg nagrode Stomianego
Knota. Mastowskiej, z jednej strony promowanej przez starszych, uznanych pisarzy (Pil-
cha, Swietlickiego), zarzucano jednoczeénie ,fascynacje moralng zgnilizng i fatszowanie
obrazu Polski i Polakéw, a przy okazji braki warsztatowe”3°.

Jeden z jej zacieklejszych krytykéw, Jarostaw Klejnocki, ogtosit na tamach ,Tygodnika
Powszechnego”, ze tego typu literatura, w ktérej ,mtoda przedstawicielka inteligencji

opisuje $wiat z punktu widzenia jakiego$ godnego wspdtczucia prymitywa”3!

, nie jest
nikomu potrzebna. Klejnocki uznat réwniez, ze jezyk narratora, a zarazem gtéwnego bo-
hatera powiesci, agresywnego dresiarza o przydomku Silny, ,ukazuje przerazajgcq pust-
ke osobowosci, miatko$¢ horyzontéw, koncentracje na drobnych, zwyczajnych sprawach,
ktére nagle urastajg do rangi niemalze metafizycznych probleméw (gdyby oczywiscie
Silny wiedziat, co to metafizyka)”32.

Whasnie ten rozpadajqcey sie, groteskowy jezyk protagonisty Wojny, skrytykowany
przez Klejnockiego, zostat przez innych krytykéw przyjety z entuzjazmem. Maria Janion
docenita dojrzatq kreacje literackqg mtodej pisarki i okreslita stworzony przez niqg stru-
mien jezyka jako ,narkotyczny trans gadania, ztozony ze zbitek jezykdw, telewizji, seria-
li, Big Brothera, szkoty, urzedu”, ktéry, zdaniem wybitnej polskiej badaczki, ,oddaje to,
co dzieje sie w gtowach Polakéw i Polek”33. Wedtug Janion Mastowska pozornie od-
tworzyta, a tak naprawde wykreowata nowy jezyk, ktéry nazwa¢ by mozna basic polish,
pisany przez mate ,p”. Przemystaw Czaplinski z kolei dostrzegt w monologu Silnego nie-
spotykang energie, a w nieeleganckim jezyku Mastowskiej doszukat sie poezji:

Jlo pierwsze oblicze literatury jako mowy niepoprawnej — objawiajgce sie pod postacig niepo-
radnego szyku przestawnego, pokracznej precyzji dookresler, mieszaniny wulgaryzméw i odpadéw
z rozmaitych ideologii. Demontaz jezyka siega tu gteboko: niespojnosé poglgdéw ma swéj od-
powiednik w pogruchotanej sktadni i wykolejonych frazeologizmach. W tej destrukcji jest logika,

w tej logice jest poezja”34.

28 Wszystkie cytaty z powiesci za: Dorota Mastowska, Wojna polsko-ruska pod flagq biato-czerwong, Warszawa 2009.

2976b. na przyktad: M. Peczak, Polska w dresach, ,Polityka”, dostep: http://www.polityka.pl/kultura
/290786,1,polska-wdresach.read, data aktualizacji: 29.12.2013.

30 ..
Ibidem.
51 Klejnocki, Oda do dresa, ,Tygodnik Powszechny”, nr 42, pazdziernik 2002, http://www.tygodnik.com.pl/
numer/278042/klejnocki.html, data aktualizacji: 29.12.2013.
32 .
Ibidem.
33 . Janion, Niesamowita stowiarszczyzna. Fantazmaty literatury, Warszawa 2007, s. 242.

34p Czaplinski, Niepoprawna Mastowska, ,Tygodnik Powszechny”, 21 pazdziernika 2012, dostep:http://tygo-
dnik.onet.pl/33,0,78558,niepoprawna_maslowska,artykul.html, data aktualizacji: 28.12.2013.
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Dobrze sig zatem ztozyto, ze przektadem prozy polskiej skandalistki na jezyk angielski
zajqt sie amerykanski poeta. Benjamin Paloff — komparatysta z Uniwersytetu Michigan,
ttumacz Tworek Marka Biefczyka — ogtosit wersje angielskg Wojny w 2005 roku, jed-
noczeénie w Stanach Zjednoczonych, gdzie ukazata sie ona pod nieco zaskakujgcym
tytutem, odwzorowujgcym tytut niemiecki: Snow White and Russian Red®® i w Wielkiej
Brytanii, gdzie jej tytut brzmiat po prostu White and Red.

Ttumaczenie Paloffa jest odwazne, bliskie tkance jezykowej oryginatu, czasami wrecz
dostowne. Autor wersji angielskiej najwyrazniej nie przejmuje sie ,co sztywniejszymi
krytykami” i stara sie zachowa¢ fragmentaryczng sktadnie Mastowskiej, wprowadzajgc
do niej pewnq organizacje za pomocq wielkich liter, ktére sygnalizujg wypowiedzi w mo-
wie zaleznej. Poza tym nie objasnia wigkszosci odniesien kulturowych, nie dodaje za duzo
od siebie, nie upieksza i nie racjonalizuje betkotu bohatera. Mimo wszystko wydaije sie,
ze amerykanskiemu Silnemu (w angielskiej wersji: Nails) brakuje destrukcyjnej energii,
ktéra cechuje jego polski pierwowzor.

Silny nie jest bowiem tak naprawde gtéwnym bohaterem utworu. Rola ta przypada
iego ,gadce”. Silny gada bez przerwy i od rzeczy, nie baczqc na reguty gramatyki i fraze-
ologii. Plgczg mu sie nie tylko fakty historyczne, frakcje polityczne czy terminy naukowe,
lecz takze idiomy i kolokacje. Jego idiolekt to istna wieza Babel — gdzie koniec zdania
niekoniecznie tqczy sie z poczgtkiem w koherentny sposéb. Sama autorka w rozmowie
z Barbarq Pietkiewicz przyznata, ze jej ulubiony styl pisania to taki, w ktérym moze ,nisz-
czy¢ polszczyzne artystycznie”38. Jezyk w powiesci nie spetnia zatem jedynie funkcji no$ni-
ka. Stanowi zaréwno forme, jak i tres¢ utworu. ,To nie bohaterowie posiadajg 6w jezyk,
lecz jezyk bierze w posiadanie bohateréw”— pisze Przemystaw Czaplinski®?. Jezyk-bohater
przejmuije kontrole nad narracjq i jest gtéwnym zrédfem humoru w powiesci.

Smiesznos¢ wynika whasnie z pomieszania. Zabawne jest na przyktad, kiedy Silnemu
myli sie wyrazenie ,pociggac za sznurki” i méwi: ,nieznani wrogowie zza drugiej strony
rzeki, co pociggajg w tym catym teatrze za zytki” (176) albo gdy zamiast ,klamka zapa-
dta” kategorycznie ogtasza, ze ,raz sie rzekto i klamka zostata otwarta” (150) lub kiedy
frazy ,do suchej nitki” i ,do ostatniej kropli” zlewaiq sie w jego wypowiedzi, z czego po-
wstaje dziwolqg jezykowy: ,Ja tego nie powiedziatam — méwi szybko, zastaniajgc rekami
swq pustq do ostatniej nitki gtowe” (28). W thumaczeniu to babelskie pomieszanie znika,
a niepoprawne, ale za to twércze zwroty przettumaczone sq na zupetnie konwencjonalne
— odpowiednio they pull the strings (258), the lock was opened (221) i empty-to-the-last-
-drop (34). Mozna by wymieni¢ wiele podobnych przyktadéw, w ktérych zwrot z tekstu
zrédtowego w jakis sposéb odbiegajqcey od jezykowej normy (czy to pod wzgledem fraze-
ologicznym, czy gramatycznym) w przektadzie nabiera nudnej ogtady.

55 Wszystkie cytaty z angielskiego przektadu za: D. Mastowska, Snow White and Russsian Red, ttum. B. Paloff,
New York 2005.

36 B_ Pietkiewicz, Rozmowa z Dorotq Mastowskq. Wszystko rzuca cien, 4 listopada 2009, http://www.polityka.
pl/paszportypolityki/rozmowy/7835,1,rozmowa-z-dorotamaslowska.read# axzz1EENDY gya, data aktualizacii:
17.02.2011.

57p Czaplinski, Niepoprawna Mastowska, op. cit.
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Czy taka konwencjonalizacja stanowi problem? Czy jest to powdd, aby uzna¢ ttumacza
za bezwzglednego wroga polskiej literatury? Ttumacza, ktéry zresztq w innych miejscach
wykazuie sig sporq kreatywnosciq, jak chociazby tam, gdzie z duzq dozq inwencji przektada
fraze ,,grozna choroba kurwica” (20) na medycznie prawdopodobny zwrot: a raging case
of fuck-off-itis (21) albo zabawne sformutowanie ,w niespetna rajtuzach” (42) przemienia
na réwnie nieortodoksyjne in her quasi-tights (55), czy tez ,kulminacyjny gwézdz w jej
programie” (40) thumaczy jako the culminating bullet point in her program (54). Czy poréw-
nywanie dwéch tekstéw linijka za linijkg, na zasadzie ekwiwalencji 1:1 w ogéle ma sens?

| tak, i nie.

Nie, bo Benjamin Paloff z pewnosciq podszedt do zadania odpowiedzialnie i wykony-
wat je cierpliwie, uzbrojony w globalnq strategie, prywatny pomyst na Mastowskgq i zasia-
ny przez nig chaos. Zachowat przeciez w przektadzie wiele zabiegéw oryginatu — niepo-
korng sktadnie, kolokwialny styl, zaktécenia logiki wypowiedzi. Jego poetycka wrazliwos¢
nakazata mu tez zwréci¢ szczegdlng uwage na rytm zdania oraz zmiany tonu narracji.

Tak, bo jednak niektérych elementéw nie zachowat. By¢ moze ich nie zauwazyt
albo uznat, ze nie sq warte przeniesienia. Mozliwe, ze poszczegdlne zwroty ktécity sie
w jaki§ sposéb z jego strategiq globalng lub tez ich niepoprawno$¢ bytaby, zdaniem
Paloffa, zbyt razgca albo niezrozumiata dla czytelnika angloamerykanskiego. Najwaz-
niejsze jednak jest to, ze Paloff otworzyt swéj przektad na btqd oraz na inne poten-
cialne przektady, ktére mogq powsta¢ w przysztosci, jesli Wojna przetrwa prébe czasu
i nie okaze sie tylko ,hitem (ogdrkowego) sezonu”, co ztosliwie wrozy jej Klejnocki®®.
Otworzyt go tez na krytyke, a to wiasnie pisanie o przektadzie sprawia, ze mysl przekta-
doznawcza sie rozwija.

6. Porazka dzwigniq przektadu

Zatem tumaczenie Paloffa nie jest wolne od bledéw. Swietnie! Zdaniem Jarniewi-
cza ,btqd w przektadzie, felix culpa praktyki translatorskiej, bierze sie czesto z wyjécia
poza ustalone marszruty. To nie przeklenstwo ani dopust Bozy, ale gwarancja zywotnosci

literatury”3®

. Réwniez André Lefevere potwierdza przekonanie, ze ,dzieto zyskuje czy-
telnikéw i wywiera wptyw gtéwnie dzieki »nieporozumieniom i btednym przekonaniom«
lub — by postuzy¢ sie bardziej neutralnym okresleniem — refrakcjom”4?. Nie znaczy to,
ze btedy w przektadzie nalezy ignorowaé czy wrecz pochwalaé. Jednak trzeba je chy-
ba zaakceptowa¢ jako fakt przektadu, czes¢ historii literatury docelowej. Na wielu ta-
kich btedach (a przynajmniej nieuprawionych przesunieciach) sie wychowali$my, czyta-
igc dzieta $wiatowej literatury w polskich przektadach. Wiele z nich ma swéj poczgtek
w zrédhach nieprzektadalnosci, ktére nie zrazity ftumaczy, przektad bowiem — jak dowodzi

Paul Ricoeur — ,wpisuie sie w dtugq litanie »mimo wszystko«”41.

38 Klejnocki, Oda do dresa, op. cit.
39§ Jarniewicz, Gdzie jest Humacz2, op. cit.

40 A Lefevere, Ogérki Matki Courage. Tekst, system i refrakcja w teorii literatury [w:] Wsp6fczesne teorie prze-
ktadu..., op. cit., s. 226.

4 p Ricoeur, Paradygmat przektadu [w:] Wspétczesne teorie przektadu, op. cit., s. 363.
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Zatem kazde rozwigzanie moze spotka¢ sie z krytykg. Tym lepiej! Negatywne zorien-
towanie mysli przekfadoznawczej jest jednoczesnie jej sitqg napedowg. Wywotuje polemi-
ke, wprowadza przektad w stan zagrozenia, z ktérego, paradoksalnie, czerpie on sity:
,Podobnie jak sztuka malarska, muzyczna, aktorska, filmowa, tak i sztuka ftumaczenia
— zeby zy¢, nie moze znieruchomie¢, musi prowokowaé zagrozenia, ulega¢ im despe-
racko i jednoczesnie chytrze przed nimi umyka¢, by w nadmiernych transformacjach
nie zatraci¢ wiasnej tozsamosci” — pisze Balcerzan2. Spory thumaczy i krytykéw prowadzq
do powstawania wcigz nowych przektadéw. Czyz Baranczak nie przyznawat bez ogrodek:
Atumacze poezje, obok paru innych celéw, réwniez, a moze nawet przede wszystkim
po to, aby udowodni¢ czytelnikom i sobie, ze potrafie lepiej”432

Wracajgc do mitu poczqtku, czyli do wiezy Babel, Ricoeur ma dla nas pocieche:

Jrozproszenie i pomieszanie jgzykéw, o ktérym mowa w micie wiezy Babel, okazq sie zwien-
czeniem owej historii rozdzielenia, przenoszqc jq do wnetrza prakiyki jezykowej. W taki wtasnie
sposéb jestesmy, tak istniejemy, w rozproszeniu i pomieszaniu, a do czego nas to wzywa? No céz...
do przektadanial”44.

Trudno sie z nim nie zgodzi¢. Nie ma tego ztego...

Summary
Failure in Translation: On the Negative Discourse in Translation Studies

The discourse of translation has always seemed to lean towards the negative. Over
the years translation scholars have discussed refractions and deformities in translation,
as well as losses that need to be compensated for and infidelities committed by unwary
representatives of this treacherous craft. Regardless of the specific subject of research,
there usually is some sense of implied failure on the part of the target text. The situ-
ation becomes even more complex, when the source text itself exhibits a failure of some
kind, as is the case with Dorota Mastowska’s debut novel. The young Polish author
in question intentionally breaks the rules of her native language and challenges Polish
literary conventions, thus causing a translational dilemma. The article poses the qu-
estion, whether the translator should carry the said failure into the target text or should
(s)he ‘correct’ it and, as a result, conventionalize (domesticate) the translation. In other
words, is the translator always bound to fail... to fail?

2 Balcerzan, Tlumaczenie jako ,wojna $wiatéw”, op. cit., s. 25.

43 5 Baranczak, Ocalone w tumaczeniu. Szkice o warsztacie Humacza poezji z dotqczeniem matej antologii
przektadéw, Poznan 1992, s. 14.

44 pgyl Ricoeur, Paradygmat przektadu [w:] Wspétczesne teorie przektadu, Krakéw 2009, s. 364.
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