LE-SYLWA
Leszek Szaruga

Istnienie [czes¢ pigta - ostatnia]

oczy
wl
ISTOSCI

45.

u Lindego, s. 219:

*ISTOSC, $ci, 7., pewno$¢, istota, rzetelnosé¢, die Wirkichkeit, Gewissheit. Hrbst.
Odp. O. 6 b. Istnos¢

ale tez:

oczy

WIST
osci

Wist, wist klasyczny (ang. whist) — klasyczna gra karciana wywodzqca sie z Anglii. Gra
pochodzi od wczeéniejszej gry zwanej Ruff and Honours. Mimo ze wist ma niezwykle
proste zasady, to stwarza bardzo duze mozliwosci zastosowania wyszukanych strategii.
Powstato wiele ksigzek o tym, jak nalezy gra¢ w wista. Gra byta bardzo popularna w XVIII
i XIX w. Wist jest protoplastq dzisiejszego brydza, réznigcym sie brakiem licytacji oraz tym,
ze ,dziadek” sie nie wyktada.

Réwniez:

Wytozenie pierwszej karty w grze
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46.

08¢
matka kosci

wist o$ciq
i rzut koscig
nigdy
nie zniesie
przypadku

czy Bég
nie gra
w kosci

?
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47.

Wypis z Wariacji na pewien temat Stéphane’a Mallarmégo (przektad Ewy
Doroty Zotkiewskiej):

Ksigzka, catkowita ekspansja litery, musi wprost z niej wydoby¢ ruchliwos¢ i bedqc prze-
strzennq, przez odpowiedniki, rozpoczq¢ gre nie wiadomo jakg, ktéra potwierdzi fikcje.

*

ISTNIENIE jest fikcjg. To zdanie wydaje sie podejrzane. Céz znaczy bowiem formuta
powiadajqca, ze ,istnienie jest”?

O co toczy sie gra? | czy jest to gra interesowna, czy przeciwnie — bezinteresowna?
Czy ma by¢ nagrodzona, czy ma da¢ frajde?

Istnienie jest tez przeciez grq. W Filozofii przypadku Michata Hellera mozna przeczyta¢
rozdzialik zatytutowany Gra hazardowa zwana zyciem, gdzie pojawiajq sie interesujgce
uwagi: ,Nawet jezeli wszystkie nasze dziatania mieszczq sie w «wolnych miejscach siatki
praw przyrody, to wigkszosci z nich nie mozna potraktowaé joko matych zaburzen na-
turalnego biegu przyrody. Stanowiq one bardzo brutalne inwazje, a mimo to przyroda
jako$ je toleruje, wykazuje podziwu godng stabilno$¢ ze wzgledu na nasze dziatania.
Oczywiscie stabilno$¢ ta ma swoje granice — jesteémy nawet w stanie zniszczyé naszq
planete, ale gdyby to nastgpito, «reszta Wszechéwiata» nawet by tego nie zauwazyta.
Nie jestesmy szczegélnie znaczqcym szczegétem w strukturze Catosci. (...) Od poczgtku
do konca nasze zycie jest uwiktane w «orgie przypadkéws. (...) Najczesciej w zyciu zacho-
wujemy sie jak uczestnicy gry hazardowei, ktérzy nawet jesli styszeli o pracach Pascala,
Fermata i Bernoulliego, to ignoruiq je przy obliczaniu szans”.

| tu stawia Heller pytanie: ,Czy to wszystko miesci sie w Bozym Zamysle dla Wszechswia-
ta, czyli Wielkiej Matematycznej Matrycy, ktérej Wszechéwiat podlegae”

O Bozym Zamysle wspominat Albert Einstein, gdy powiadat, ze Bég nie gra w kosci.
Nic wiec nie jest dzietem przypadku?

By na takie pytanie odpowiedzie¢, trzeba by najpierw uznaé¢, ze mozemy, gdy juz decy-
dujemy sie na moéwienie o Bogu, przyjqé, ze w odniesieniu don pojecie ,zamystu” ma
jakikolwiek sens. Wiecej: winniémy przyjqé, ze mozemy przypisywa¢ Bogu cokolwiek:
jakie$ cechy, zamysty czy intencie. Ot6z wedle wielu mistykéw takie myslenie nie jest
uprawnione.

Ale przeciez, obdarzeni wolng wolg czy tylko w wolng wole wyposazeni, mamy prawo
powiedzie¢, ze:

BOG JEST PRZYPADKIEM KONIECZNYM

A jesli sie na to zdecydujemy, wéwczas takze ISTNIENIE przestaje by¢ fikcjg, staje sie
konieczne.
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48.

pisze ten oto ,poemat”
prowadze

gre nie wiadomo jakg
nie znam jej

regut i by¢ moze
takich regut

nie ma lub

regutq jest ich brak

dodam zatem
wyimek genialnego
poematu Mallarmégo
Rzut kosci:

GDYBY (...)
TO BYtA TA LICZBA

w gwiezdnym wylocie

GDYBY ISTNIAtA

nie jako rozproszone majaczenie agonii

GDYBY ZACZEtA SIE | SKONCZYtA
wytaniajgca sie bo zaprzeczona i zamknieta kiedy sie zjawi
wreszcie

przez jakqs$ rozrzutno$¢ rozsiana jak rzadko

GDYBY SKtADALA SIE Z CYFR

oczywisto$¢ sumy chocby tylko jednej
GDYBY ROZSWIETLItA

BYtOBY TO
gorsze
nie
wiece| ani mniej
obojetne ale w tej samej mierze dzieto

PRZYPADKU

(Ttumaczenie Adama Wazyka)
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49.
przypadkowe istnienie
we mgle znaczen

btqdzi w rzadzi
rzqdzi w bladzi

dusza biata
co z ciata
uleciata

i jest

fetpnial
istnie
nie

50.

ale jaja
skrzek
W rzeczy
samej

rzeczy
wisto$é
skrzeczy

w dorzeczu
niedorzecznosci:

We mnie bqdz jak zmiany wieczyste
zimnego wiatru, a nie jak,
Ktére mijajq, rzeczy —
wesele kwiatéw?2.

LISTNY, a, e —ie, adv. 1. zawierajqcy co$ rzetelnego, bytnoé¢ majqcego; 2. rzetelny, prawdziwy (za Lindem).

2 Ezra Pound: AQPIA, w: Maska i piesn, ttum. Jerzy Niemojowski, (Monachium: Naktadem Elisabeth Kottmeier
i Igora J. Kosteckiego, 1960), 15.
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51.

jakie wymiary
wszechs$wiata
skrywa epoka
Plancka

nie mamy dla nich
réwnan

brakuje dla nich
stow

nie wiemy

w jakim wymiarze
wszechéwiata
skryt sie wiedy
Bég

nasze istnienie
zostato
przesqdzone

po czasie od zera
do 103 sekundy
gdy nastgpita era
wielkiej unifikacji

wiedy

wytonilismy sie
z chaosu
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52.
W Ksiedze rodzaju w przektadzie Artura Sandauera dokonanym z hebrajskiego (,Litera-
tura na Swiecie” 1974 nr 3) mozna przeczytac:

A ziemia byla metem i zametem, i mrokiem w obliczu Odmetu, a tchnie-
nie Elohim niosto sie na obliczu wéd”.

Inne przektady tego zdania:

A ziemia byta nieksztattowna i prézna, i ciemnosé byta nad przepasciq,
a Duch Bozy unaszat sie nad wodami”.

~A ziemia byla petnym pustkowiem, ciemnos¢ zalegata gtebie wéd,
a tchnienie Boze unosito sie nad wodami”,

~Ziemia zas byta beztadem i pustkowiem: ciemnosé byta nad powierzch-
niq beztadu wéd, a Duch Bozy unosit sie nad wodami”.

W ttumaczeniv Jakuba Wuika:

A ziemia byta pusta i prézna i ciemnosci bylty nad gtebokosciq, a Duch
Bozy unaszat sie nad wodami”.

Przektad Sandauera byt zaskoczeniem. Gdy pewnego popotudnia wiosng 1973 roku zebrali-
$my sie, by, jak to bywato, pogada¢ o poezji — a nie odbywaly sie te posiady bez wina i marihuany
— zaczeli$my czyta¢ ten tekst, juz po lekturze tego wilasnie zdania zaczelismy peka¢ ze $miechu,

wykrzykujgc radosnie: ,met i zamet!”, ,met i zamet!”. Met z zametem dalekie byty bowiem od stéw,
jakich w tym momencie oczekiwalismy. Stowo ,chaos” bytoby do przyjecia. ,Met i zamet” budzity

che¢ przedrzezniania. A jednak:

W komentarzu zespotu, kiérego autorstwem byt przektad drugiego z cytowanych
przyktadow, czytamy: ,Semityzmy sq zawsze trudnym problemem dla thumaczy Ksigg
$wietych. Catkowite rezygnowanie z nich pozbawia bowiem tekst specyfiki starozytnego
iezyka oryginatu, pozostawienie za$ ich w wielkiej liczbie nuzy Czytelnika, a nawet razi
swq niezrozumiatosciq i obcosciq. Poszlismy wiec drogq posredniq: zostawiamy niektére
semityzmy, co piekniejsze i bardziej zrozumiate, inne za$ ttumaczymy w duchu jezyka
polskiego”.

| tak oto Duch jezyka polskiego unasza sie ponad Ksiegg Rodzaju. Przektad zas
Sandavuera, starajgcego sig, by by¢ wiernym oryginatowi z jego sktonnosciq do aliteraciji,
zaliczony zostaje do ciekawostek, jesli nie do osobliwosci.
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A przeciez gdy sie nad tym zastanowié¢, moze jednak warto — w trosce o Ducha jezyka
polskiego — przyjgé¢ to, co uznaje sig, by¢ moze arbitralnie, za ,niezrozumiate i obce”,
za swoje. Moze warto spolszczy¢ oryginat w zgodzie z jego specyfikq, by owego Ducha
jezyka polskiego nieco ozywi¢, a Czytelnika pobudzi¢ do namystu? Nie bytby to przeciez
pierwszy raz, gdy przyjmujemy ,obcych” do naszego kregu.

W kazdym razie, gdy dzi§ czytam przektad Sandauera, daleki jestem od $miechu. Ale jestem
starszy o niemal pét stulecia od chwili, gdy z przyjaciétmi popadlismy w gtupawke podczas jego
lektury.

53.
z Lindego (tom trzeci, 71-72):
MET. u. m. kat, ggszcz ptynéw nieczystych (...); (cf. drozdze, fusy, ustoiny)

Wode metng od samej ziemi, postawisz na chtodnym miejscu, az mety osiedg Kluk. Kop.
1,121

Gdy wino przestaje burzy¢ sie, tedy glina w nie wpuszczona czyséci je, ciggngc z sobg
w dét wszystek met i drozdze. Cresc. 349

Czarnego Stygu mety. Hor. 1, 266
Zrzédto czystej nauki Chrystusowé, bez metu. Bas. Niedz. 1, 242
Ci, ktérzy z metéw i cienidw starego zakonu do $wiattosci prawdy niebiéskiej wychodzili,

metami jeszcze oczy zamulone i za¢mione maijqc, rychto sie $wiatta domaca¢ nie mogli.

Zarn. Post. 3, 160
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54.
Stanistaw Lem:

~Kody skrajnie «rozchwiane» czy «rozmazane» mozna traktowaé jako
nieobecne. Powiedzmy, ze ze stu - prima facie réwnouprawnionych
-taktyk jedna tylko gwarantuje informacyjne scalenie tekstu; jezeli na mi-
lion czytelnikéw tylko stu hermeneutykéw zna owq taktyke wygrywajaqcq,
dla catej reszty tekst jest klucza pozbawiony. Ot6z kod, niedostrzegalny
dla niewprawnego deszyfratora - czyli dla niego nieobecny - przedsta-
wia mu sie jakkod czysto losowy (czyli «szum», to jest brak kodu). tatwo
to zademonstrowaé w poezji: nic prostszego od pisania wierszy dzieki
ciggnieciu z kapelusza kartek, na oslep powycinanych ze stownika, gdyz
nie rozumiejgcemu zdanie genialne nie brzmi duzo lepiej od czysto loso-
wego zlepka stéw, uporzgdkowanych tylko sktadniowo. (...) Préby takie
robiono zresztq na wiekszq skale, postugujqgc sie maszynami cyfrowymi
- i weale nie najgorsze wynikaty z tego czasem wiersze. Taki poziom se-
lekcji stéow jest - jako losowy, czyli szumowy - zerowym; nie powiadamy,
jakoby poezja byta dzis rezultatem tylko losowych strategii, ale ze owo
«selektywne zero» stanowi jej «absolutny biegun ujemny», ulokowany
w obrebie jednostki zdaniowej. W prozie nie zdanie, lecz uktady wieksze
uvlegajg - niejako réwnolegle - kodowemu zamgleniu. Czy jasne jest,
co oznacza - w poezji zwlaszcza - taka obecnosé jej «<zerowego stopnia»?
Nic innego, jak tylko totalne pasozytowanie na odbiorcy: na tym, co sta-
nowi jego wlasny porzgdek sktadniowy, semantyczny. Najosobliwsze jest
to jednak, ze w takich sytuacjach nadawca «przekazéw informacyjnych»

w ogdle nie istnieje: z kazdego indywidualizujgcego psychologicznie
stanowiska wiersz taki jest tekstem nadanym przez «nikogo». Odbiorca

przypisuje mu znaczenie i usituje wiqczy¢ go we witasne uniwersum se-
mantyczne na prawach nieporozumienia (...)".

[Stanistaw Lem, Filozofia przypadku. Literatura w $wietle empirii, (Krakéw: Wydawnictwo Literackie,
1968), 172 — podkr. LS]

Lecz dalej, na stronie 174 powiada Lem: ,Dzieta literackie mogq by¢ w swych tresciach
antynomiczne, ale nie moze by¢ antynomiczna teoria — nawet literatury”. Autor ma, oczy-
widcie, racje, ale tylko do chwili, gdy owo przeciwstawienie zostanie przez nas — przeze
mnie — zakwestionowane przez stwierdzenie, ze teoria literatury jest literaturg o literatu-
rze: i niczym wiecej. Kwestiq otwartq pozostaje natomiast pytanie: po co nam feoria?
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55.

wiersz wie co méwi lecz
nie méwi tego co wie gdyz
to co wiersz wie nie umie
doj$¢ w nim do gtosu

28.02.2020

56.

IST
ISTN
ISTNI
ISTNIE
ISTNIEN
ISTNIENI
ISTNIENIE
STNIENIE
TNIENIE
NIENIE
[ENIE
ENIE
NIE
IE

rm
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57.

te drobne
chwile
mgnienia
btyski czasu
ol$nienia

i $nienia
kurczq sie

i znikajg
jak iskry

z ogniska

58.

ZNIKA
ZNIKA

ZNIKA

NIE

ZNIKA

NIE

ZNIKA
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NIENIE
ZNIKAZNIKAZNIKA
NIENIE

ZNIKAZNIKAZNIKA

NIENIE
ZNIKAZNIKAZNIKA

NIENIE
ZNIKAZNIKAZNIKA
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59.

im bardziej nie istnieje
tym bardziej istnieje

istnienie mnie rozprasza
nieistnienie skupia

gubie sie gdy istnieje
w labiryncie luster

a kiedy nie istnieje
lustra matowiejq

puste miejsca

istniejq
i petne sq bolu

60.

ISTNIE
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61.

bo nie
nie bo
niebo

Linde, op. cit., t. lll, s. 318-319:

~NIEBO (...) § 1. Der Himmel, die Himmel. Wystawujemy sobie w umysle
niejakie sklepienie btekitne, ktére niebem nazywamy. Hub. Wst. 157,
der blauve Lufthimmel. Niebo, przestrzen niezmierna, gdzie sie mieszczq
wszystkie dzieta stworzenia; przepasé odlegtosci, w kiérej tonie wzrok
ludzki. $niad - Jeog 2.

(...) Pochodz. niebogromca, niebolelny, niebonosny, niebotyczny, niebosiezny, niebie-
ski, niebianin, niebianka, niebiariski, niebny; nieboszczyk, nieboszczka, nieboszczyca

()

niebo

nieboszczyk
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62.

Zaczeto sie to wszystko od kartkowania stfownika utozonego przez Samuela Bogumi-
ta Lindego, a dedykowanego w tomie trzecim ,Jasnie Wielmoznemu Stanistawowi Kostce
hrabi Potockiemu, Senatorowi Wojewodzie, Prezesowi Rady Stanu Ministréw oraz Izby Edu-
kacji Publicznej, komendantowi generalnemu Korpuséw Kadeckich, cztonkowi Towarzystwa
Krolewskiego Przyjaciét Nauk, kawalerowi orderéw polskich i Legii Honorowej”, ktéry to
mqz petnit skutecznie role mecenasa, a zatem za ktérego, posrednio, sprawg, mogtem
zagtebi¢ sie w lekture zgromadzonych przez autora stéw polskich opatrzonych obszernymi
objasnieniami, a przede wszystkim wyémienitym, a smacznym w czytaniu wyborem cytatéw
ukazujgeych uzycie wyrazéw polszczyzny w catym ich wielorakim bogaciwie znaczeniowym,
ktére — jak sqdzi¢ moge — w dobie wspétczesnej gwattownie zdaije sie kurczy¢, co kazdemu,
kto zwykt od mtodosci para¢ sie uktadaniem wierszy i opowiesci, musi przysparza¢ leku
o kondycje jezyka, w ktérym spetnia swoje juz dtugotrwate zycie, znajdujgc w swych przed-
siewzigciach literackich wiele satysfakgii, ale tez poczucie, ze nie do$¢ zna pejzaz lingwistycz-
ny, w jakim dopetnia sie jego istnienie.

Uwage mojq zwrdcito stowo ,,ist”, dzi§ juz w zasadzie martwe, cho¢ mu pokrewne — jako
to ,istnienie”, ,istny” czy ,istota” — wciqz jeszcze dochodzq do glosu. Dlaczego jednak to
wiagnie stowo zwrécito mojg uwage, tego powiedzie¢ nie umiem, do$¢ ze wydawato sie
poreczne w kombinowaniu iskrzgcego znaczeniami zaprzeczenia, kiére, podwojone, roz-
poczynato ,istnienie” czegos, co ostatecznie miato przyjq¢ imie ,nieboszczyka”. Nie byto to
zresztq na poczgtku ani $wiadome, ani tym bardziej oczywiste. Dla niewiadomych powodéw
doprowadzit mnie do puenty ciqg skojarzen czy tancuch iskrzen ztozony z wierszy, cytatéw
oraz komentarzy tworzonych w duzej mierze przypadkowo, co, sqdze, czesto sie ludziom
piszgcym, nawet jesli starajq sie podgza¢ wedle $cisle wykalkulowanego planu, wydarza.
Wiele zalezy tu od wrazliwosci i typu temperamentu autora, wiele tez od okolicznosci towa-
rzyszqcych procesowi sktadania tekstu, wiele wreszcie od spontanicznych skojarzen, ktérych
nie sposéb kontrolowa¢. Doé¢ na tym, ze puenta nie byta mi wiadoma na poczgtky, lecz
gdy zdarzyta sie, od razu pojgtem, ze ten cykl utwordw czy tylko zapiséw, czesto samodziel-
nych, lecz mimo to z sobg powigzanych, dalszego ciggu mie¢ nie moze.

Korczqe zatem, wypada zlozy¢ mi w tym miejscu podziekowanie Zanecie Nalewaik,
znawczyni pisarstwa bliskiego mi Bolestawa Le$miana, kiéra cierpliwie, lecz z uporem
od lat sktania mnie do pisania i publikowania w redagowanym przez nig kwartalniku ,Tek-
stualia” kolejnych cykli sylwicznych, co zresztq traktuje jako zadanie wdzigczne i sprawia-
igce mi sporo satysfakcji, a zarazem interesujgce — jako wyzwanie dotyczqce w szczegél-
noéci osobliwych, a czesto dyskretnych i niedajgcych sie do korca racjonalnie wytozyé
doswiadczen, zdobywanych w trakcie przemierzania lingwistycznego labiryntu, w ktéry
zostatem w pewnym momencie mego zycia wrzucony, a z ktérego wyjscie jest tylko jedno.
Jak dotqd wszakze wcigz w nim pozostaje, nie wiedzqc, jak i kiedy przyjdzie mi sie z niego
wydosta¢, zaczem i wykluczy¢ nie moge, ze ten sposéb uprawiania poezji, bez wzgledu
na fo, czy w ogdle da sie powiedzie¢, czym ona jest, bede kontynuowat, cho¢ zapewne,
jak to byto i uprzednio, zaczyna¢ bede od nowa, poszukujgc nowych przejé¢ i chwytéw bez
nadziei, ze kiedy$ bede moégt pozna¢ wszystkie przestrzenie i prowadzqce przez nie drogi
i bez pewnosci, czy w swej wedréwce nie bede zawracat, by radykalnie zmieni¢ kierunek
poszukiwan, gdyz, jak od dawna wiadomo, errare humanum est.
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