Zaneta Nalewajk

O ,,Tekstualiach”

W  chwili przekazania w rece czytelnika pierwszego numeru
. 1ekstualiow” — kwartalnika, ktérego podtytut ,,PLAN: Palimpsesty Literackie,
Artystyczne, Naukowe” wprowadza¢ ma w redakcyjne zamierzenia, warto nieco
przewrotnie, a zarazem odrobing autoironicznie, zastanowic si¢ nad tym, jakiego
rodzaju periodyk wpisalby si¢ z powodzeniem w spektrum zainteresowan
wspoélczesnych odbiorcow. Prawie jedenascie lat temu na tamach ,,Arkusza”
Marta Wyka rozwazatla podobny problem w odniesieniu do tworczosci
literackiej. Probujac odpowiedzie¢ na wstepne pytanie tekstu tj.: Jakiej
literatury Polacy potrzebujg badaczka scharakteryzowata przewidywane opinie
w tej sprawie m.in.. pesymisty, relatywisty, fundamentalisty i praktyka.
Podejmujac probe analogicznego uporzadkowania refleksji na temat szans na
poczytnos¢ nowego pisma, poswieconego tak literaturze, jak i zagadnieniom
literaturoznawczym mozna bytoby zatozy¢, ze pesymista nie zawahatby si¢
przed stwierdzeniem, iz Polacy nie potrzebuja takiej lektury. Nastepnie, wsrdd
wielu, niewatpliwie istotnych powoddéw tego stanu rzeczy, wymienitby silng
ekspansje kultury masowej, a takze statystycznie czestg nietozsamo$¢ Polaka 1
czytelnika podkreslajac, ze bycie Polakiem nie przesadza jeszcze o byciu
czytelnikiem, a tym bardziej czytelnikiem tekstow literackich. Relatywista,
kwestionujgc precyzje pytania, uchylitby sie od odpowiedzi, a jednocze$nie
zaczatby rozwazad, o jakich odbiorcow chodzi, zastanowitby si¢ nad specyfika
periodyku, relacjami pomigdzy literaturg a literaturoznawstwem. Z kolei
fundamentalista obwiescitby tonem proroka, ze, polscy czytelnicy potrzebuja
pisma programowego, ktorego on sam jest, rzecz jasna, niekwestionowanym
pomystodawcg, wypracowalby metode jedynie stusznej egzegezy, z zapatem

Sledzit 1 pietnowat wszelkie przejawy odstepstw, odchylen, aberracji od



kanonicznej wyktadni. I wreszcie praktyk, ktorego wolatabym okres§li¢ mianem
pragmatyka, piszac wstep, pominalby drazliwg kwesti¢ koniecznosci
uzasadnienia racji bytu nowopowstajacego, zorientowanego na zycie literackie 1
literaturoznawcze kwartalnika. Pomny na charakterystyczng dla istot ludzkich
tendencj¢ do ograniczania wysitku, milczaco dostrzeglby czytelnicze
zapotrzebowanie na lekturg¢ uproszczong, a w efekcie konfrontujac ambicje
wydawnicze z realnymi oczekiwaniami unikatby komplikacjonizmu, lub w
najlepszym razie, w mysl zasady ,,Panu Bogu $wieczke, a diablu ogarek”,
redagujac periodyk naukowo-artystyczny, wzigtby w cudzystéw ten pierwszy

przymiotnik i obrat Strategie godzenia przyjemnego z pozytecznym.

Gdzie zatem sytuujg si¢ ,,Tekstualia®? W ich koncepcje wydawnicza
zostaty wpisane ,,apetyty maksymalistyczne”, na co wskazuje juz sam podtytut
PLAN: Palimpsesty Literackie, Artystyczne, Naukowe. Celem redaktoréw
pisma jest prezentacja interesujacych, godnych poglebionego namystu
najnowszych zjawisk literackich, artystycznych i literaturoznawczych. W tym
ostatnim przypadku okres$lenie ,najnowsze”, oznacza nie tylko artykuty,
poswigcone tekstom, jakie ukazaty si¢ w ostatnim czasie. Przedmiotem
rozwazah moga sta¢ si¢ roéwniez utwory literackie, okreslane mianem
,kanonicznych”, pod warunkiem, ze zostang sproblematyzowane w sposob
innowacyjny 1 inspirujacy, twoérczo odniesione do tradycji interpretacyjne;.
»lekstualia” nie chcg by¢ pismem, ktore zestarzeje si¢ wraz z jego
pomystodawcami, dlatego tez na tamach kwartalnika zawsze znajdzie si¢
miejsce dla mlodych zdolnych, cho¢ nie wylacznie dla nich. Wszak ich poglady
1 zamysty tworcze mogg zyska¢ tozsamos¢ tylko w relacji, muszg si¢ przeciez
wzgledem czego$ okresli¢. Poza tym pamigtac trzeba, ze nic nie dewaluuje si¢
tak szybko jak nowo$¢, zwlaszcza wtedy, kiedy ta ostatnia okazuje si¢
pozbawiona wszelkich ambicji, wymagajacych nieustannego ponawiania
wysitku, ktory przeorientowalby ja na dlugie trwanie. Stad tez redakcji

., Tekstualiow” bliska jest troska o to, by na tamach pisma oprocz tekstow



debiutantéw pojawity si¢ utwory znanych i uznanych tworcow a z czasem takze
rozpoznania i wypowiedzi badaczy literatury o niekwestionowanym dorobku
obok diagnoz, ktore dopiero szukaja dla siebie miejsca na literaturoznawczej

mapie.

Nie oznacza to jednak, ze ,,Tekstualia” sg pismem konserwatywnym,
ktorego wspottworcow wyrdznia nieche¢ do literackich 1 literaturoznawczych
zmian, awersja do nawet najdrobniejszych  przejawéw  tendencji
awangardowych. Przeciwnie. Chcemy jednak unikng¢ mylnego wrazenia, ze
nowa literatura powstaje w spotecznej i artystycznej prozni, ze mtodzi zdolni tak
literaturoznawcy, jak i pisarze czy poeci, nie mieli swoich mistrzéw, antenatow,
inspiratorow. Chodzi nam o to, aby dopisujac swoja kwesti¢ na palimpsescie
kultury nie zamazywac¢ §ladow ich obecnos$ci 1 przynajmniej w pewnym stopniu
chroni¢ je, (cho¢by przez nawigzanie, upamigtnienie negacja), przekazywac
dalej, rekontekstualizowa¢, ukazywaé z mozliwie ré6znych punktéw widzenia.
Gdyby odwota¢ si¢ do znanego spostrzezenia Gérarda Genette’a rzec by mozna,

zZe:

»Sztuka ,tworzenia czego$ nowego z czego$ starego” ma t¢ wyzszo$¢, ze wytwarza
przedmioty bardziej ztozone 1 bardziej wyrafinowane od przedmiotéw zrobionych umyslnie”:
na dawng struktur¢ naktada si¢ 1 splata z nig nowa funkcja, a dysonans powstajacy z tego
zetknigcia dwoch wspotobecnych elementdw nadaje szczegdlny smak catosci. [...] Te
dwoisto$¢ przedmiotu ze wzgledu na relacje tekstualne mozna by porownac¢ do starego obrazu
palimpsestu, gdzie spod jednego tekstu tego samego pergaminu wyziera inny, ktérego éw
poézniejszy tekst nie przystonit catkowicie, pozwalajagc mu miejscami przeswitywac”. (Gérard
Genette, Palimpsesty. Literatura drugiego stopnia [w:] Wspolczesna teoria badan literackich
za granicq. Antologia. Literatura jako produkcja i ideologia: poststrukturalizm, badania
intertekstualne, problemy syntezy historycznoliterackiej, oprac. H. Markiewicz, Krakow 1996,
t. 1V, cz. 2,s. 363.)



Nawiazujac do idei palimpsestu, redakcja ,,Tekstualiow” nie zamierza
jednak promowac¢ pogladu, zgodnie z ktorym wszystko zostalo juz napisane,
dopowiedziane 1 dookreslone, za§ tworcy 1 literaturoznawcy, skazani sg
nieodwotalnie na gest powtdrzenia. Swiadomi, iz horyzont semantyczny tekstu
nie moze 1 nie powinien zosta¢ domknig¢ty z numeru na numer ponawiac
bedziemy probe samoidentyfikacji, w splocie literackich odniesien, cytatow,
konwencji. Przedmiotem zainteresowania ,,Tekstualiow” stang si¢ zatem
gltownie utwory literackie, za posrednictwem 1 przez pryzmat ktorych, chcemy,
wykraczajac w strong filozofii i antropologii, zastanawia¢ si¢ nad tekstami
kultury. Celem pisma, jak na to wskazuje tytut, bedzie utekstowienie jej trudno
uchwytnych obszarow. Tematyczne uporzadkowanie artykutow, z wyjatkiem
komentarzy zamieszczonych w dziale recenzji, ktory pozostanie otwarty, stuzy¢
ma wieloplaszczyznowe] problematyzacji wybranych zagadnien. Mamy
nadziej¢, ze zderzenie réznych punktow widzenia, wieloaspektowos¢ ogladu
bedacych przedmiotem refleksji problemow, zrekompensuje w jakiej§ mierze,
nieuchronng czastkowos$¢ rozstrzygnig¢. Chcemy, aby nasze rozwazania
pozostawaly w szczegdlny sposob ,niedomknigte”, otwarte na zmiang,
przeksztatcenia, dialog.

W dobie postepujacej] marginalizacji spolecznego znaczenia tak literatury,
jak i refleksji na jej temat, interesy artystow i literaturoznawcow coraz rzadziej
pozostaja sprzeczne. Badacz literatury okazuje si¢ najczescie] nie tylko
najbardziej zapalonym, najwierniejszym 1 najrzetelniejszym, ale niestety takze
jedynym czytelnikiem tekstow literackich, z kolei ponawiane wysitki tworcow
sa  warunkiem mozliwosci  uzasadnienia  racji  bytu  aktywnosci
literaturoznawczej. Dlatego tez, aby unikng¢ ,monodyskursywnosci” do
dyskusji o  literaturze = zamierzamy  zaprasza¢  pisarzy, poetow,
literaturoznawcow, nie tylko spoza redakcji, a takze z innych niz warszawski,

o$rodkow akademickich.



