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Edward Kasperski (1942-2016).
Wspomnienie rocznicowe o Przyjacielu
i niepospolitej Przyjaini

Do rejestru, doprawdy pieknego, dziet i dokonan Edwarda Kasperskiego — po tym,
co o nich juz powiedziano i napisano — nie $miatbym w tej chwili niczego od siebie ani
dodawa¢, ani re/waloryzowa¢, a zwtaszcza polemizowa¢. Aczkolwiek Zmarty zapewne
uznatby te ostatniq forme, to jest polemike, za najbardziej godny i stosowny sposéb
uczczenia pamieci o Nim, szczegdlnie moze z okazji Rocznicy, i w tak zacnym, jak to,
miejscu — mam na myéli dostojne Muzeum Literatury w Warszawie. Przeto ogranicze sie
raczej do wspomnien o paru mniej chyba znanych, nawet w naszym kregu, zdarzeniach
— niby drobnych, ktére jednak dzisiaj mogq nabiera¢, nie tylko dla mnie, jakby wiekszego
znaczenia. Zaczne od pewnego ,drobiazgu” bardzo osobistego.

Ustyszatem o Edwardzie Kasperskim, jeszcze bez podania imienia i nozwiska, nie-
jako zatem bezimiennym, pare lat wczeéniej, nim go poznatem bezposrednio. Profesor
Jan Koft na swoim seminarium magisterskim w roku 1959 opowiadat nam, jaka to
przedziwna niespodzianka spotkata go w jego Komisji Rekrutacyjnej podczas wstepnego
egzaminu na polonistyke UW. Mianowicie zapytat jednego z kandydatéw, pochodzgcego
»gdzie$ ze wsi pod Przemyslem”, jakiez to on zna jezyki. A gdy ten wymienit ich pare,
w tym francuski, profesor z niedowierzaniem — troche dla zartu, doprawionego sporg
dozq ztodliwosci — zagadngt go po francusku. Na to kandydat, zupetnie nieoczekiwanie
dla wszystkich cztonkéw Komisji, odpowiedziat Profesorowi, mimo olbrzymiego stresu
egzaminacyjnego, tak poprawnie, ze obaj — wysoki profesor ze stotecznego Uniwersytetu
i zahukany prowincjusz, dopiero ubiegajqcy sie o zakwalifikowanie na studia — przez
kilka nastepnych minut juz rozmawiali ze sobg w elitarnym jezyku Balzaca i Sartre’a.
Z koricowym wynikiem, oczywiécie, pomys$inym, cho¢ wtedy egzamin wstepny byt konkur-
sowy co sie zowie — dostawali sie stosunkowo nieliczni.

Wydarzenie w tamtych czasach i okoliczno$ciach zaiste niezwykte, wrecz wyjqtko-
we, skoro stato sie przedmiotem opowiesci przewodniczqcego Komisji Rekrutacyjnej
na seminarium magisterskim. Ale nie tylko. Niemniej ciekawy wydaie sie fakt, ze to samo
zdarzenie zapamietat na bardzo dtugie lata éwczesny sekretarz tamtej Komisji Rekruta-
cyinej, ktéry opowiedziat mi swojq wersje zdarzenia po uptywie pdtwiecza, potwierdzajgc
w pefni nadzwyczajne wrazenie, jokie wywart nieopierzony siedemnastolatek z prowingji
na catej Komisiji.

Niewgtpliwie dzigki temu wtasnie wydarzeniu zdotalismy znalez¢ sie obaj z czasem
i odnalez¢ w Katedrze Teorii Literatury jeszcze profesora Kazimierza Budzyka. Lecz potem,
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podejmujqgc ze sobg blizszq wspétprace, w zaden sposéb nie moglismy powotywaé sie
na jego ,mit zatozycielski”. Dopiero po wielu latach przyjazni i wspéinych dziatan twor-
czych udato sie: mnie — zidentyfikowa¢ owego ,bezimiennego” bohatera opowiesci Pro-
fesora, a Edwardowi — dowiedzie¢ sie wreszcie, co i jak opowiadat o nim niegdy$ Kott
licznemu wtedy gronu swoich seminarzystéw. Tym samym inicjacyjny ,mit zatozycielski”
mogt zostad zrekonstruowany niejako ex post. Nadal nietatwo ustali¢ rzeczywisty zakres
iego funkcjonowania.

Prawde moéwige, w moim postrzeganiu Przyjaciela éw ,mit” pomégt chyba utrwali¢
obraz Jego osobowosci przede wszystkim jako:
> niesamowitego pasjonata dociekan intelektualnych i naukowych — o duszy wojowni-

ka (czasem uzywatem przy nim tez akceptowanej przez niego nazwy ,kozaka”),
> zapalczywego mistrza Dialogu, Dyskusii i Sporu,
> kaptana Perswazji i oredownika Polemiki, uznawanych przez niego za donioste,

by nie rzec: niezbedne, narzedzia poznawcze.

Cechy te byly daleko wazniejsze i uzyteczniejsze w naszej wspétpracy (ktéra zaowo-
cowata miedzy innymi oémioma pozycjami wydawniczymi pod wspélng redakcjq), anizeli
tematyczne kregi indywidualnych zainteresowan, czeéciowo podobne i jednoczesnie od-
mienne, cze$ciowo za$ rézne, a zarazem oglgdajgce sie jako$ na siebie — raz z bliska,
to znéw z daleka, nawet z bardzo daleka. Dlatego niedawno w jubileuszowej ksiedze
wspomniert Nasz Uniwersytet [2016] z okazji 200-lecia UW oémielitem sie napisa¢
(jeszcze za zycia Edwarda):

4Potaczyta nas (...) nie tylko problematyka dialogu i lektura Michaita Bachting, ale tez metoda
dialogowej wspdtpracy jako w petni réwnorzednych partneréw, respektujgcych swojq odrebnosé¢
i odmienno$¢. Dzigki temu dialog podczas wspélnej wedrowki mogt byé autentyczny, a Czas Po-
szukiwan — z takim towarzyszem wyprawy — konstruktywny i twérczy. Wspominam te wymiane mysli
zawsze z satysfakejq, wdzigcznosciq i szczerym uznaniem”!.

Warto tu zauwazy¢, ze warunkiem koniecznym, niezbednym takiej metody wspétpracy
musiaty by¢ przeciez nie tyle bliskie podobienstwa, ile réznice. Rézniliémy sie doprawdy
w wielu — by nie powiedzie¢: prawie we wszystkich — planach, nawet pod wzgledem
wrazliwoéci, stylu i charakteru. Osobiécie preferowatem na przyktad poezje wérdd innych
sztuk i poetyke oraz walory estetyczne, podczas gdy on orientowat sie, co niejednokrotnie
sam przyznawat, w strone prozy, a zwlaszcza teorii i/lub metodologii, ugruntowanych
na logice. Bylismy podobni niepodobienstwem. Godzi sie tez podkresli¢, iz ten wo-
jownik z ducha potrafiti chciat konfrontowa¢ sie z réznicami. Konfrontacji takich po-
szukiwat i do nich dgzyt. Ufundowane na réznicy konfrontacje byty Jego zywiotem.

Nie tylko dla urozmaicenia nakreslonego obrazu pozwole sobie juz na zakonczenie
przywota¢ jeszcze krotkqg relacje o pewnym zdarzeniu nad Seretem. Przypomne, Seret to
malowniczy doptyw Dniestru, przeptywajqcy przez Tarnopol — miasto, gdzie urodzili sig
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miedzy innymi profesorowie znani i cenieni wysoko nie tylko w Kraju: Kazimierz Ajdu-
kiewicz, Kazimierz Michatowski, Ignacy Wieniewski. Bedgc w 1994 roku na wyktadach
w Tarnopolskim Parstwowym Instytucie Pedagogicznym (odpowiednik wtedy naszego nie-
gdysiejszego WSP; obecnie juz Tarnopolski Narodowy Uniwersytet Pedagogiczny, zresztq
jeden z czterech uniwersytetéw w miescie), wystuchatem kilkakrotnie opowiesci o profe-
sorze z Warszawy. Goscit tam wczeéniej. Oprowadzany byt pewnej niedzieli (czy soboty)
przez paroosobowe grono pracownikéw tutejszej Uczelni po Tarnopolu. Akurat na depta-
ku nadrzecznym rzucit sie bez chwili wahania i namystu, by ratowa¢ z nurtu rzeki dziecko,
ktore whasnie wpadto do wody. Dzieki temu pospiechowi dziecko zostato uratowane.

Oprowadzajqgcy goscia czuli sie zbyt elegancko i godnie, by tak szybko ruszy¢ na ra-
tunek? Wprawdzie obito sie o uszy i tego rodzaju domniemanie, ale daleki bytem i jestem
od wszelkich insynuacji. Zadng miarg nie $miatbym formutowa¢ poépiesznie, czy chocby
tylko powtarza¢, tak uproszczonych zarzutéw. Najczesciej mozna byto za to ustysze¢,
ze uczestnicy zdarzenia (co sami mocno podkreslali) — kompletnie byli zaskoczeni poste-
powaniem Edwarda Kasperskiego, ktéry weale nie zastanowit sie ani nad tym, czy rzeka
tu dostatecznie bezpieczna, ani nad tym, jok bedzie wyglgdat na bulwarze w goscinnym
Tarnopolu ociekajgcy wodg po wyjéciu na brzeg ,polski profesor z Warszawy”. Skoczyt
natychmiast — bez oglgdania sie na cokolwiek.

Opowies¢ ostatnia dla niektérych mogtaby zabrzmie¢ troche jak paradoksalna hi-
storyjka o refleksie i bezrefleksyjnosci intelektualisty oraz ewidentnych — w pewnych sy-
tuacjach — przewagach pierwszego, to jest refleksu, nad refleksjg. Mnie jednak chodzi
tu bardziej o sens jakby nieco skromniejszy. Opowiedziane zdarzenie dowodzi istnienia
mniej znanego, acz istotnego przeciez, oblicza Edwarda Kasperskiego — zmartego przed
rokiem wielkiego i wybitnego Przyjaciela.
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