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Zrodla ksenofobii w pluralistycznym §wiecie

Wprowadzenie

Po przedstawieniu w The Consequences of Modernity konstytutywnych
cech péznej nowoczesnosci Anthony Giddens zwraca uwage na sugestywne
proby zobrazowania zachodzacych w niej procesow. Za nieadekwatng uznaje
zarOwno stosowang przez Webera koncepcje zelaznej klatki instytucji
biurokratycznych, jak i Marksowska wizje pozerajacego wszystko potwora.
Stwierdza w koncu, iz prawdopodobnie najodpowiedniejsze bytoby pordwnanie
wspotczesnej fazy rozwoju spoteczenstwa zachodniego do juggernaut —
poruszajacej si¢ z zawrotng predkoscig, usuwajacej wszystko, co staje jej na
drodze 1 tylko do pewnego stopnia poddajacej si¢ kontroli ze strony
spoleczefistwa, masywnej cigzarowki'. Giddens zauwaza jednakze, ze
r6znorodnos¢ 1 sprzecznos$¢ procesow, jakie zachodzg we wspotczesnym §wiecie
pod wpltywem modernizacji, czyni ten obraz takze nie w peini adekwatnym. Ma
na mys$li zwlaszcza wspotistnienie takich zjawisk, jak: wzrastajace
wykorzenianie instytucji spolecznych i odnawianie si¢ kultur lokalnych,
narodziny ,,czystych relacji” i rozwdj stosunkéw odpersonalizowanych, czy tez
wspolistnienie coraz znaczniejszych poktadéow wiedzy eksperckiej z
informacjami niezaposredniczanymi w systemach abstrakcyjnych. Zdaniem
brytyjskiego socjologa, jedna =z podstawowych cech spoleczenstwa
poznonowoczesnego jest wilasnie owo wspotwystepowanie 1 wzajemne

warunkowanie si¢ sprzecznych procesow.

! A. Giddens, The Consequences of Modernity, Cambridge 1991, s. 139, 140.



W tym kontekscie takze ksenofobia® i pluralizm® nie sa bynajmnie;
zjawiskami  wzajemnie si¢ wykluczajacymi. Wrgcz przeciwnie, moga
wspotwystepowac, a nawet do pewnego stopnia warunkowac si¢. Dowodza tego
dane empiryczne. Na przyklad ankieta® przeprowadzona w 1997 roku we
wszystkich O6wczesnych krajach Unii Europejskiej; wykazala, ze rasizm i
ksenofobia sg istotnymi problemami Wspolnoty. Az jeden na trzech jej
mieszkancéw identyfikowat si¢ z pogladami rasistowskimi, za§ 9%
ankietowanych wyrazito na swoj temat przekonanie, ze sg rasistami w znacznym
stopniu. W krajach takich jak Belgia, Francja i Austria problem wrogosci
wzgledem ksénos okazat si¢ najwickszy — odsetek postaw rasistowskich wyniost
w nich odpowiednio 55, 48 i 42%". Jednak z drugiej jednakze strony badanie
pokazato, iz szacunek dla porzadku demokratycznego, zasad rownos$ci i
sprawiedliwosci spotecznej, jest zdecydowanie dominujacg postawg w krajach
Wspoélnoty: 86% respondentéw opowiedzialo si¢ przeciwko jakiejkolwiek
formie dyskryminacji, za§ 75% pozytywnie ocenito ide¢ spoteczenstwa
wielokulturowego.

Zestawienie obu kategorii danych dowodzi ztozonosci zjawiska
ksenofobii we wspotczesnej Europie. Eksploracja jego przyczyn, a takze blizsza
charakterystyka, beda tematami niniejszego artykulu. W czesSci pierwszej
omoOwiona  zostanie  kwestia  zalezno$ci  miedzy  ksenofobig, a

charakterystycznymi dla wspotczesnos$ci niepokojami ontologicznymi. W czesci

? Ksenofobia wraza si¢ w negatywnym stosunku wzgledem obcych. Postawa ta jest stopniowalna — od
ostroznosci wobec ksénos, poprzez nieche¢ i wrogosci, az po nienawi$é. Zob. na przyktad Z. Musiat,
B. Wolniewicz, Ksenofobia i wsp6lnota, Krakéw 2003, s. 26, 27.

® Pluralizm jest szczegblna, ,,uporzadkowany” formag wielokulturowosci. Wspdtwystepowanie réznych grup
kulturowych przybiera w niej forme utrwalong prawnie, historycznie i obyczajowo Zob.: T. Paleczny, Stosunki
migdzykulturowe: modele pluralizmu w spoteczenstwach ,, ponowoczesnych” [W:] Wzory wielokulturowosci we
wspdlczesnym swiecie, pod red. K. Golemo, T. Palecznego i E. Wigcek, Krakéw 2006.

* Racism and Xenophobia in Europe, Eurobarometer Opinion Poll no 47.1, http://www.karl.aegee.org/euro-
lib.nsf/400a255e6f02b2d3c12563ee00672efe/333bf3d8578elce8c12566210042bb29/$FILE/RACISM_EN.PDF
®> Kwestia przyczyn zréznicowania postaw rasistowskich w poszczegolnych krajach Wspolnoty nie bedzie
przedmiotem analizy w niniejszej pracy. Jej celem jest bowiem ogdlna proba nakreslenia zrodet postaw
ksenofobicznych jako pochodnych najnowszych przemian spolecznych i cywilizacyjnych. Przyktadem badan
komparatystycznych w zakresie zrodet ksenofobii jest artykut Michaela Bantona, The cultural determinants of
xenophobia [w:] ,,Anthropology Today”, 1996, nr 2, omawiajacy kwesti¢ historycznego uwarunkowania roznic
w poziomie ksenofobii spoteczenstwa brytyjskiego i francuskiego.



http://www.karl.aegee.org/euro-lib.nsf/400a255e6f02b2d3c12563ee00672efe/333bf3d8578e1ce8c12566210042bb29/$FILE/RACISM_EN.PDF
http://www.karl.aegee.org/euro-lib.nsf/400a255e6f02b2d3c12563ee00672efe/333bf3d8578e1ce8c12566210042bb29/$FILE/RACISM_EN.PDF

kolejnej skoncentruj¢ si¢ na zjawisku obecnego w spoteczenstwach zachodnich
zagrozenia terroryzmem, implikujacego coraz wigkszy poziom nieufnosci
wobec grup mniejszosciowych, w tym zwlaszcza mniejszosci muzulmanskie;j.
W trzeciej czeSci ksenofobia zostanie ukazana w szerszym kontek$cie reakcji
fundamentalistycznej, bedacej zdaniem czes$ci wspotczesnych myslicieli jedng z
konsekwencji postepujacej pluralizacji 1 zwigzanej] z nig relatywizacji
rzeczywisto$ci spotecznej. W zakonczeniu pracy przedstawione zostang
antycypacje dotyczace rozwoju postaw ksenofobicznych w pluralistycznym

swiecie.

Ksenofobia a niepokoj ontologiczny

,Widmo krazy po naszej planecie: widmo ksenofobii. Stare i nowe, zadawnione lub
$wiezo rozbudzone plemienne urazy i wasnie potaczyly si¢ i1 stopily w jedno z catkiem
nowym rodzajem lgku: z obawa o bezpieczenstwo wynikajaca z niepewnosci i poczucia
zagrozenia, jakie niesie z soba zycie w epoce ptynnej nowoczesnosci®.

Powyzszej przedstawiona hipoteza Zygmunta Baumana zaktada, ze tym,
co wywiera decydujagcy wplyw na rozbudzanie postaw ksenofobicznych, jest
zespolenie dwoch rodzajow czynnikdéw. Jednym z nich sg zarowno zadawnione,
jak 1 powstale pod wplywem najnowszych wydarzen uprzedzenia wobecC
mniejszosci, drugim - charakteryzujace si¢ wzrastajagcg zmiennoscig i
niepewnos$cig warunki egzystencji.

Wsérod najnowszych przyczyn konstytuowania si¢ uprzedzen wobec
mniejszosci wymieni¢ nalezy gtownie ekonomiczne 1 spoteczne przemiany w
Europie Zachodniej, zwigzane z naplywem imigrantow. Wspomniane powyzej
badanie Eurobarometru z 1997 pokazato, iz u zrodet postaw ksenofobicznych
lezalty wowczas przede wszystkim: obawa przed pogorszeniem si¢ sytuacji
zyciowej, strach przed utrata zatrudnienia i1 niepewnos$¢ przysztosci. 63%

populacji ,,Pigtnastki” stwierdzito, iz naplyw imigrantéw przyczynia si¢ do

® 7. Bauman, Razem osobno, thum. T. Kunz, Krakéw 2005, s. 245.



wzrostu bezrobocia, za§ 43% uznato, iz cudzoziemcy nieprzyczyniajacy si¢ do
wzrostu ekonomicznego kraju, winni zosta¢ odestani. Badanie to
przeprowadzone dzi§ z pewnos$cig przyniostoby podobne wyniki. W zwigzku ze
statym naptywem imigrantéw, poziom niepokoju o utrat¢ zatrudnienia okazalby
si¢ prawdopodobnie nawet wigkszy.

Stwierdzi¢ jednocze$nie nalezy, ze imigranci bywaja postrzegani jako
grupy ,problematyczne” nie tylko z powodu ich potencjalnej
dysfunkcjonalno$ci wzgledem rynku zatrudnienia. Jak pokazujg coroczne
badania Europejskiego Centrum Monitorowania Rasizmu i Ksenofobii
(EUMC)’, przyczyniaja si¢ do tego takze zakldcajace porzadek publiczny
wystapienia z ich udziatem. Naleza do nich: ataki terrorystyczne®, inne akty
ekstremizmu (na przyktad zabojstwo holenderskiego rezysera Theo van Gogha
w listopadzie 2004 roku®), czy zamieszki w dzielnicach zamieszkiwanych przez
imigrantow (vide — sytuacja we Francji na jesieni roku 2005). Te i podobne
zdarzenia wyzwalaja w mediach debaty dotyczace potencjalnych trudnosci w
zachowaniu porzadku publicznego przy wzrastajacej fali  imigracji.
Konsekwencja owego dyskursu sg pomysty wprowadzania kolejnych restryke;ji
wobec grup mniejszosciowych, a takze ograniczen imigracyjnych.

Wymienione powyzej leki koegzystuja 1 zostaja wzmocnione przez
niepokoje stanowigce konsekwencje cywilizacyjnych przemian ostatnich kilku
dziesigcioleci. Zygmunt Bauman, podobnie jak szereg innych wspdtczesnych
myslicieli®, podkresla, iz jedna z cech konstytutywnych obecnej rzeczywistosci
spolecznej jest jej hiperboliczna zmienno$¢ i1 catkowita nieprzewidywalnos$¢.

Znaczenie owego zjawiska zostalo przez niego uwydatnione poprzez

" http://fra.europa.eu/fra/index.php

& Temat ten zostanie szerzej omowiony w kolejnej czgsci artykutu.

® Zob. na przyktad: I. Buruma, Granice tolerancji. Kryzys holenderskiego multikulturalizmu, thum. T. Biedrof,
[w:] ,,Europa” 2006, nr 41 (129).

10 Zob. na przyklad: Z. Bauman, Plynna nowoczesnosé, thum. T. Kunz, Krakéw 2006, A. Giddens,
Nowoczesnosé i tozsamosc. ,,Ja” i spoleczenstwo w epoce poznej nowoczesnosci, tham. A. Szulzycka, Warszawa
2006, R. Sennett, Korozja charakteru. Osobiste konsekwencje pracy w poznym kapitalizmie, tham.
J. Dzierzgowski, £.. Mikotajewski, Warszawa 2006, etc.
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wprowadzenie do mysli spotecznej paradygmatu ,,ptynnej nowoczesnosci”’, u
ktorego podstaw znalazta si¢ konstatacja, iz tak jak ,,plyny nie zachowuja dtugo
swego ksztaltu, nieustannie gotowe i chetne, by go zmieni¢”", tak tez wszystkie
aspekty egzystencji, uznawane dawniej za wyznaczniki jej stabilnosci (praca
zawodowa, zwigzki partnerskie, przynaleznos¢ religijna etc.), zaczely obecnie
podlega¢ hiperbolicznej fluktuacji. Polski socjolog wskazuje w ostatnich
publikacjach przede wszystkim na negatywne konsekwencje tej sytuacji.
Twierdzi, iz postepujaca od czasoOw Os$wiecenia emancypacja przemienia si¢
obecnie w coraz wigksza zalezno$¢ od przypadkowosci fortuny, ze jakakolwiek
proba myslenia w kategoriach perspektywicznych lub przynajmniej
kontrfaktycznych, staje si¢ kontrproduktywna, ze w koncu sytuacja niemoznosci
polegania na kimkolwiek i czymkolwiek przysparza jednostkom o wiele wigcej
cierpien niz radosci.

Bauman przekonuje, iz wspotczesnych zrodet rozwoju ksenofobii nalezy
szuka¢ miedzy innymi w sublimacji owych charakterystycznych dla
wspolczesnego s$wiata Iekow. Imigranci stanowia w jego opinii  obiekt
materializacji czy wregcz obiektywizacji ptynnonowoczesnych obaw — to na nich
zrzuca si¢ wing¢ za coraz wigkszg niepewno$¢ wlasnej pozycji zyciowe;.
Odtwarzajgc 6w sposob myslenia, polski socjolog pisze:

, 10 przestepcy sprawiaja, ze nie czujemy si¢ bezpiecznie, a przestepstwa popeiniaja

»obcy«, przybysze z zewnatrz, dlatego jedynym sposobem przywrocenia utraconego, a raczej

skradzionego poczucia bezpieczenstwa jest ich wylapywanie, wiezienie i deportowanie”*2.

Realne problemy 1 obawy, jakie stwarza staty naplyw imigrantéw,
skonfrontowane z coraz wigkszymi niepokojami tozsamos$ciowymi, ulegaja
zatem w oczach cze$ci mieszkancoOw Zachodu statej hiperbolizacji. Co wigce;,
sytuacja ta stanowi takze podatny grunt dla odzywania zadawnionych uprzedzen

wzgledem ksénos.

nz Bauman, Piynna nowoczesnosé, op. Cit., s. 6.
12 |dem, Razem osobno, op. cit., s. 245.



O korelacji migdzy ksenofobig a niepokojami charakterystycznymi dla
wspotczesnych przemian spolecznych i kulturowych pisze tez na przyktad
Richard Sennett. Wskazuje on na mozliwo$¢ konstytuowania si¢ postaw
ekskluzywistycznych, jako konsekwencji postepujacego zagubienia w
amorficznej przestrzeni spotecznej. Amerykanski socjolog twierdzi, iz
deprecjacja idei wspolnotowosci w realiach ,,nowego kapitalizmu” ulega

obecnie procesom rewersyjnym, zwroconym przeciwko ksénos.

,Pragnienie wspolnoty staje si¢ defensywne — pisze Sennett — wyraza si¢ czgsto w
protestach przeciwko imigrantom lub innym outsiderom — najwazniejszym elementem

architektonicznym wspolnoty jest wysoki mur majacy ochroni¢ nas przed wrogim systemem

gospodarczym™*2,

Cho¢ zatem rozumowanie Sennetta w kwestii zrdédet ksenofobii r6zni si¢
od przedstawionego przez Baumana — jeden zwraca uwage na defensywny, a
drugi na transformacyjny ich charakter — to u podstaw obu legly te same

zjawiska. Sg nimi poczucie zagubienia 1 niepewnos¢ przysziosci.

Ksenofobia a zagrozenie terrorystyczne

Innym zZrodlem niepokoju, majacym wplyw na rozwodj postaw
ksenofobicznych, jest zagrozenie terrorystyczne. Zostalo ono tutaj
wyodrebnione zarowno ze wzgledu na specyficzny charakter Ieku, jaki wzbudza
— leku egzystencjalnego sensu stricto — jak i w zwiazku z wyzwalanym przez nie
gwalttownym, a niekiedy 1 spektakularnym charakterem reakcji ksenofobiczne;.
Niechg¢ ta odnosi si¢ glownie do przedstawicieli spotecznosci, ktorych
fundamentalistyczne odltamy odpowiedzialne sa za dokonywanie zamachow,
jakkolwiek godzi ona takze w pozostate grupy mniejszosciowe.

Koncepcja pozwalajaca wyjasni¢c owo zjawisko jest wywodzaca si¢ z

zakresu psychologii spolecznej — terror management theory (TMT)™. Jej

3 R. Sennett, Korozja charakteru, op. cit., s. 193.

1 A. Rosenblatt i inni, Evidence for terror management theory |: The effects of mortality salience on reactions to
those who violate or uphold cultural values, [w:] ,,Journal of Personality and Social Psychology” 1989, nr 57,
J. Greenberg i inni, Evidence for terror management theory Il: The effects of mortality reactions to those who



podstawa jest konstatacja, i1z kultura stanowi zrodlo kanalizacji Igku
egzystencjalnego — odwotujac si¢ do konstytutywnych dla niej norm i
schematow, jednostki odnajdujg sens zycia 1 poczucie wtasnej wartosci. TMT
zaktada, iz w momencie wzbudzenia Igku egzystencjalnego, wzmocnieniu ulega
poziom identyfikacji z wartoSciami kulturowymi, za§ obniza si¢ granica
tolerancji dla odmiennosci. Teoria ta — zweryfikowana w eksperymentach z
zakresu psychologii spotecznej — stala si¢ takze podstawa badan ankietowych
majacych miejsce w Warszawie w 2001 roku®, ktore pozwolily empirycznie
sprawdzi¢ zalezno$¢ miedzy wzrostem poziomu Igku egzystencjalnego, a
stosunkiem ludno$ci wobec grup mniejszosciowych.

Badanie to objeto 350-osobowg probe kwotowa w dwodch turach: maj-
czerwiec 2001 i pazdziernik—listopad 2001. Dzien atakow na WTC i Pentagon,
istotnie wplywajacych na wzrost poziomu $§wiadomosci $mierci, byt tu zatem
datg kluczowa. Respondenci odpowiadali na pytania o znajomo$¢ obiektow
zwigzanych z roéznymi kulturami; byli takze proszeni o wskazanie postaw
wzgledem owych instytucji oraz o ich ewaluacje.

Roéznice w poziomie wiedzy w obu turach badania okazaty si¢ nieistotne
pod wzgledem statystycznym. Spadek ocen negatywnych w stosunku do
obiektow sakralnych zwigzanych w prawostawiem, judaizmem 1 islamem byt
natomiast wyrazny — siegal kilku punktow procentowych. Najwieksza rdznica
mi¢dzy oboma okresami dotyczyta ewaluacji meczetu 1 wynosila okoto 5%.
Odnotowano jednoczesnie wzrost postaw pozytywnych zwigzanych z obiektami
sakralnymi kosciota rzymskokatolickiego. Podobnie jak w przypadku obiektow
sakralnych, spadek wartosci ewaluacyjnych o kilka punktow objat rowniez

. . . .. . , -16
budynki o przeznaczeniu $wieckim — restauracje 1 sklepy innych narodowosci™.

threaten or boster the cultural worldview, [w:] ,,Journal of Personality and Social Psychology” 1990, nr 57,
nr 58.

> Analiza wynikéw owych badan zostata zamieszczona w artykule Pawta Boskiego, Czy wydarzenia w $wiecie
mogq zatrzqs¢ murami miasta? Wplhw 11 wrzesnia 2001 r. na orientacje wielokulturowe warszawiakow,
[w:] Tolerancja i wielokulturowosé. Wyzwania XXI wieku, pod red. A. Borowiak, P. Szaroty, Warszawa 2004.

1® Uwzglednione w badaniu dwa reprezentujace kulture muzulmanska bary zniknety z mapy Warszawy niedtugo
pozniej —w 2002 roku.



Badanie potwierdzilo zatem hipotez¢ o zwigzku zagrozenia
terrorystycznego ze wzrostem postaw ksenofobicznych. Pokazato, iz zaréwno
odwolywanie si¢ do aksjomatow wtlasnej kultury, jak i1 dystansowanie si¢
wzgledem innych systemow kulturowych, stanowig istotny sposob redukeji Igku
egzystencjalnego. Podkresli¢ takze nalezy, ze atak wplynal negatywnie na
ewaluacje wszystkich badanych obiektow kultury niezachodniej, choc
najsilniejszy wptyw wywart na ocen¢ miejsc zwigzanych z islamem. Warto
roOwniez zauwazy¢, 1z fluktuacje nie objety wszystkich grup spotecznych w
jednakowym stopniu — najsilniejsze zmiany wystapity U osob wykazujacych
duze przywigzanie do wartos$ci tradycyjnych i materialistycznych, a najmniejsze
— posrdd jednostek zorientowanych modernizacyjnie. Jednakze w wyniku
zamachu ulegt obnizeniu poziom deklaracji tych ostatnich.

Istotnos¢ TMT w wyjasnianiu wspotczesnych zrodet ksenofobii wynika
mie¢dzy innymi ze stale utrzymujacego si¢ zagrozenia atakiem terrorystycznym.
Obok kilku juz przeprowadzonych zamachow, stan ten ksztattujg doniesienia
medialne o potencjalnych, badZz udaremnionych atakach. W tym kontekscie
warto doda¢, 1z na przyktad wedlug Zygmunta Baumana stan ten bywa sztucznie
podtrzymywany przez politykow, poniewaz jego jednoczace wlasnosci
pozytywnie wplywaja na legitymizacje ich dziatan. Badacz twierdzi, iz
swiadomo$¢ zagrozenia terrorystycznego jest dla wladz panstwowych
funkcjonalna ze wzgledu na postepujaca zmiang charakteru legitymizacji
struktur wladzy, a mianowicie transformacj¢ idei ,panstwa bezpieczenstwa”

1 Jakkolwiek by oceniaé

socjalnego w ,,panstwo bezpieczenstwa osobistego
Oowe supozycje — odniesienie si¢ do nich wykracza poza ramy tematyczne tego
artykutu — nalezy skonkludowac, iz w istocie duza rola rzadow panstw Europy

Zachodniej w podtrzymywaniu $wiadomos$ci zagrozenia terrorystycznego

7 Zob. na przyktad: Z. Bauman, Europa. Niedokoriczona przygoda, thum. T. Kunz, Krakow 2005, s. 138-186,
Z. Bauman, Praca, konsumeryzm i nowi ubodzy, ttum. S. Obirek, Krakow 2006, s. 87-116.



przyczynia si¢ do wzrostu identyfikacji z warto$ciami narodowymi 1 ostabienia

poziomu tolerancji wobec niosgcych z sobg potencjalne zagrozenie kSénos.

Ksenofobia a przemiany tozsamosciowe

W obu poprzednich czes$ciach pracy starano si¢ pokazac, w jaki sposob
postawy ksenofobiczne mogg si¢ tworzy¢ w warunkach pluralistycznej kultury
zachodniej pod wplywem konstytutywnych dla niej lgkdw ontologicznych oraz
stale utrzymujacego si¢ zagrozenia terrorystycznego. W czg$ci niniejszej uwaga
zostanie zwrOcona na jeszcze inny rodzaj niepokoju — zwigzanego z
przeksztatceniami tozsamosciowymi.

Wsrod najczesciej wymienianych zmian w tozsamosci jednostkowej
wywolanych przez procesy modernizacji 1 globalizacji, nalezy wskazaé
detradycjonalizacje, fragmentacje i relatywizacje'®. Pierwsze z owych zjawisk
odnosi si¢ zarowno do procesu redukowania wptywu, jaki sposoby
postepowania przodkéw wywieraja na spoleczenstwo wspodiczesne, jak 1 do
faktu coraz powszechniejszej Swiadomosci, iz obyczaje uprzednio uznawane za
stale, niewzruszone, a moze nawet jedyne akceptowalne, s3 w istocie jednymi z
wielu konstruktow kulturowych i1 same podlegaja statej fluktuacji. Z procesem
detradycjonalizacji zwigzana jest zatem konstruktywizacja, badz refleksywizacja
tozsamoséci, a takze transformacja orientacji temporalnej’® w  kierunku
prospektywizmu badz — podkre§lanego glownie przez myslicieli postmoderny —
prezentyzmu. Zmianom tym towarzyszy, a takze je do pewnego stopnia
warunkuje, fragmentacja jazni. Pojgcie to, przez cze$¢ myslicieli odnoszone do
rozcztonkowania tozsamos$ci na szereg niepowigzanych ze sobg elementow,

bywa nawet zastgpowane takimi terminami jak ,schizofrenizacja”®® badz

8 Zob. na przyktad: E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki. Globalizacja, demokracja, parstwo narodowe,
Krakow 2004, s. 207-237.

9 W kwestii orientacji temporalnych zob. na przyklad: E. Tarkowska, Czas w spoleczerstwie. Problemy,
tradycje, kierunki badan, Wroctaw 1987, s. 134-156, P. Sztompka, Socjologia. Analiza Spoteczernstwa, Krakdw
2002, s. 483-485.

2 F. Jameson, Postmodernizm i spoleczeristwo konsumpcyjne [w:] Postmodernizm. Antologia przektadow,
pod red. R. Nycza, Krakdw 1996.
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»pyknoleptyzacja”". Tu jednak fragmentacja rozumiana bedzie jako proces
multiplikacji punktow odniesienia w Zyciu osobniczym. Edmund Wnuk-
Lipinski, ktory stosuje je w takim wiasnie kontekscie, pisze, 1z:

»(...) W dzisiejszym globalizujgcym si¢ $wiecie cztowiek w stopniu daleko wigkszym
niz kiedykolwiek wcze$niej funkcjonuje przynajmniej w trzech porzadkach spotecznych:

lokalnym, narodowym 1 globalnym. Konteksty te uaktywniajg tozsamosci, ktore krzyzuja sie,

zachodzg na siebie, a niekiedy sg wzajemnie sprzeczne (...)”22.

Tak rozumiana fragmentacja stanowi podloze dla ostatniej ze wskazanych
powyze] wspodlczesnych przemian tozsamosciowych, a wigc relatywizacii.
Pojecie to oznacza utrate absolutnego punktu odniesienia dla postrzegania
rzeczywistos$ci spotecznej 1 zastgpienie go swoboda wyboru sposrod szeregu
ulegajacych ciaggtej proliferacji opcji. W tym kontekscie Peter L. Berger pisze o
,protestantyzacji” $wiadomos$ci, odnoszac t¢ kategorie zarowno do kwestii
pluralizmu religijnego, jak 1 do konstruktywizmu w zakresie przynaleznos$ci
etnicznej, normatywnej i seksualnej®.

Rekapitulujagc, wszystkie powyzej wymienione procesy sprawily, iz
tozsamo$¢ utracita konstytutywnag dla niej uprzednio ceche statosci, a przybrata
charakter tworu poddawanego ciagtej dekonstrukcji i rekonstrukcji. Zostata ona,

jak to ujeta Maria Flis:

»(...) przeksztalcona w zadanie (samozobowigzanie), ktore [jednostka — przyp. D.B.]

realizowa¢ ma wiasnym wysitkiem, i tym samym uzyskata wymiar etyczny”**.

Nie wszyscy sg jednak w stanie podota¢ owemu zadaniu. U osob tych
$wiadomo$¢ koniecznos$ci samostanowienia nie jest postrzegana afirmatywnie,
lecz stanowi podstawe do$wiadczenia pustki 1 braku sensu zycia. Ta za$§ postawa
moze w dalszej perspektywie ewoluowa¢ w kierunku catkowicie rewersyjnym

wzgledem wspotczesnych przemian w kulturze, moze prowadzi¢ do procesu

21 7ob. M. Bienczyk, Homo Pyknolepticus, [w:] Szybko i szybciej. Eseje o pospiechu w kulturze, pod red.
M. Bienczyka, A. Nawareckiego, D. Siwickiej, Warszawa 1996.

22 E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki, op. cit., s. 222.

% p.L. Berger, Relatywizm i fundamenentalizm. Dwie twarze nowoczesnosci, ttum. T. Biedron, [w:] ,,Europa”
2006, nr 38 (129).

2 M. Flis, Etyczny wymiar tozsamosci kulturowej, Krakéw 2004, s. 23.
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okreslanego ~ w  literaturze = mianem  reakcji, badz  konwersji

fundamentalistycznej®. Jak pisze Peter L. Berger:

»(...) fundamentalizm jest préba przywrdcenia lub stworzenia od nowa systemu

niemozliwych do zakwestionowania przekonan i warto$ci. Inaczej moéwiac, fundamentalizm

zawsze jest reaktywny, a reaguje wlasnie na (...) proces relatywizacj Tl

Konwersja fundamentalistyczna — ujmowana tu nie tylko w kategoriach
religijnych, ale tez politycznych oraz ideologicznych — ksztattuje w jednostkach
pewne specyficzne cechy. Wymieni¢ wsrod nich nalezy przede wszystkim:
dualistyczny obraz $wiata, przekonanie o nieomylnos$ci zinternalizowanych
przekonan, czy akceptacje dla autorytaryzmu®’. Jednostka, ktéra przeszta owa
konwersje, bywa zatem nie tylko niechetna do utrzymywania blizszych
stosunko6w z osobami niepodzielajacymi jej przekonan, ale traktuje je jako
zagrozenie dla swej integralnos$ci. Stan daleko posunigtej ostroznosci czy
niechgci wzgledem ksénos to nie jedyne mozliwe konsekwencje konwersji
fundamentalistycznej. Wsréd innych, zwigzanych zwykle z uleganiem
wplywom ideologicznym, moga pojawi¢ si¢ bardziej radykalne postaci
ksenofobii takie jak wrogo$¢ i nienawisc.

Nalezy oczywiscie zauwazy¢, ze konwersja fundamentalistyczna nie jest
zjawiskiem powszechnym w kulturze zachodniej; przewaza tu raczej reakcja
dostosowawcza, badz afirmatywna wobec transformacji tozsamosciowych. Nie
zmienia to jednak tego, iz fundamentalizm pozostaje istotnym 1 wcigz
przybierajacym na sile problemem spotecznym, ktérego nie uda si¢ catkowicie
wykorzeni¢ na skutek implementacji idei spoleczenstwa wielokulturowego.
Paradoksalnie bowiem wspoélczesne formy fundamentalizmu sg dzieckiem

procesu pluralizaciji.

? E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki, op. cit., s. 272-301, P. L. Berger, Relatywizm i fundamentalizm, op. cit.,
s. 5, 6, A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosé, op. cCit., s. 248-250.

% p_ L. Berger, Relatywizm i fundamentalizm, op. cit., s. 5.

" E. Wnuk-Lipinski, Swiat miedzyepoki, op. cit., s. 278-280.
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Zakonczenie

We wstepie do niniejszego tekstu przyjeto, iz pluralizm i ksenofobie
mozna uzna¢ za przyktady konstytutywnego dla moderny zjawiska coincidentia
oppositorum.  Wspotwystepowanie  owych  procesow  zostalo  zreszta
potwierdzone przez badania Eurobarometru przeprowadzone w pigtnastu
krajach 6wczesnej Unii Europejskiej. Celem tego artykutu byta proba wskazania
uwarunkowan, ktore sprawiaja, ze procesom jednoczenia si¢ Europy i
implementowania polityki wielokulturowosci, towarzyszy stale wysoki poziom
ksenofobii. W drodze analizy danych i kolejnych teorii wskazano na trzy takie
przyczyny: niepokoj ontologiczny (zwigzany z jednej strony z realnymi
problemami stwarzanymi przez imigrantow, z drugiej za§ z wplywajacymi na
wyolbrzymienie owych probleméw plynnonowoczesnymi przeksztatceniami
rzeczywistosci spolecznej), stale utrzymujace si¢ zagrozenie terrorystyczne i
konwersj¢ fundamentalistyczng. Zauwazono, iz wszystkie owe przyczyny
zwigzane sg3 — w sposob posredni lub bezposredni — z budowa struktur
pluralistycznych. Dwa pierwsze zjawiska odnoszg si¢ do transformacyjnej oraz
defensywnej préby budowania poczucia wspolnoty w opozycji do ksénos, trzeci
za§ proces opiera si¢ na zjawisku rewersyjnosci wzgledem przemian
tozsamo$ciowych zwigzanych z procesami pluralizacji rzeczywistosci
spoleczne;j.

W Swietle powyzszych konstatacji bardzo istotng kwestia pozostaje
przyszto$¢ postaw ksenofobicznych w pluralizujgcym si¢ $wiecie. Zroznicowane
poglady badaczy w tej kwestii umiesci¢ mozna na continum od znacznego
optymizmu, po skrajny defetyzm. Reprezentantem pierwszego stanowiska jest
miedzy innymi Anthony Giddens, ktory uwaza, iz ze zmagan pluralizmu i
partykularyzmu zwycigsko wyjdzie kosmopolityzm, poniewaz ,tolerancja

roznorodnosci kulturowej jest $ci§le zwigzana z demokracja, a demokracja

12



28 . . .
»F, Zupelie przeciwne stanowisko

obecnie rozprzestrzenia si¢ na S$wiecie
reprezentuje natomiast Jean Baudrillard, ktory w swych ostatnich publikacjach
przewidywal rychte zakonczenie ostatniej fazy hiperrzeczywistosci, czyli
Rzeczywistosci Integralnej, 1 zastgpienie jej procesami rewersyjnymi. Francuski
mysliciel pisze:

»W $wiecie bezwarunkowo oddanym zasadzie tolerancji jedynym mozliwym
wydarzeniem bedzie wkrotce wybuch nietolerancji, automatyczny powro6t wszystkich form

rasizmu, integryzmu i wykluczenia — jako reakcja na owg bezwarunkowsg goscinnos¢. Dzigki

temu, o ironio, Zto wynurzy si¢ na powierzchni@”zg.

Obie prognozy mozna z pewnoscig uzna¢ za zbyt radykalne. Tolerancja
roznorodno$ci  kulturowej  nie  ogranicza  bowiem  powstawania
partykularyzmow, natomiast hipoteza o catkowitej rewersji proceséw
pluralizacynych zdaje si¢ by¢ — jak wiele innych idei Baudrillarda — oparta
jedynie o ,rozstrzygniecia wyobrazni”®. O wiele trafniejsza droga, niz
przychylanie si¢ do jednego z wyzej wskazanych pogladow, byloby
uwzglednienie janusowego charakteru wspolczesnego juggernaut oraz
ztozonosci problemu ksenofobii we wspolczesnym $wiecie. Zgodnie z ta
postawa nalezatoby stwierdzi¢, 1z w miar¢ postepujacego procesu
imigracyjnego, potaczonego z wysokim stopniem zagrozenia aktami terroru i
rosngca zmiennoscig oraz nieprzewidywalnoscig $wiata, postawy niecheci
wobec ksenos bedag si¢ z pewno$cig stawac coraz istotniejszym problemem
spotecznym. Wymaga to od panstw zachodnich coraz wigkszego zaangazowania
we wdrazanie programow majacych na celu przeciwdziatanie ksenofobii.

Jako przyktad pozytywnych dziatan w tym kierunku mozna wskazac¢
utworzenie w 1997 roku Europejskiego Centrum Monitorowania Rasizmu i
Ksenofobii — instytucji zajmujacej si¢ gromadzeniem i publikowaniem danych

na temat przyczyn i sposobodw przejawiania si¢ ksenofobii w Europie. Coroczne

% A, Giddens, Runaway World. How Globalisation is Reshaping our Lives, Londyn 1999, s. 23.

], Baudrillard, Pakt jasnosci. O inteligencji Zta, tham. S. Krélak, Warszawa 2005, s. 165.

% Zob. M. P. Markowski, Baudrillard: stownik [w:] J. Baudrillard, Ameryka, tlum. R. Lis, Warszawa 2001,
s. 181, 182.
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raporty EUMC omawiaja szczegdlowo sytuacje w poszczegdlnych panstwach
cztonkowskich, zdajac sprawe zaréwno z problemow, jak i ,,dobrych praktyk™.
Instrumentem mogacym silnie wptyna¢ na zmniejszenie zjawiska ksenofobii jest
tez prawo unijne. W tym kontek$cie warto na przyktad wspomnie¢ o dwoch
dyrektywach Unii Europejskiej — ,,0 rasach” (2000/43/WE) i ,,0 zatrudnieniu”
(2000/78/WE) — stawiajacych sobie za cel zmniejszenie stopnia przejawiania
dzialan  dyskryminacyjnych ~wobec mniejszosci. Czas ich pelnego
obowigzywania rozpoczat si¢ w roku 2004, natomiast szczegdétowe informacje o
sposobie i konsekwencjach ich implementacji zawiera raport EUMC z roku
2005°". W kontekscie najnowszych dziatan, majacych na celu zwrécenie uwagi
spoteczenstwa na problem ksenofobii oraz przeciwdziatanie mu, nalezy wskazac
na to, ze obecny, 2007 rok, zyskat status ,,Europejskiego Roku rownych szans

dla wszystkich”%.

¥ Racism and Xenophobia in the EU Member States: trends, developments and good practice,
http://eumc.europa.eu/eumc/material/pub/ar05/AR05 _p2 EN.pdf, 2005
%2 http://equality2007.europa.eu

14


http://eumc.europa.eu/eumc/material/pub/ar05/AR05_p2_EN.pdf
http://equality2007.europa.eu/

	Dariusz Brzeziński
	Źródła ksenofobii w pluralistycznym świecie
	Wprowadzenie
	Ksenofobia a niepokój ontologiczny
	Ksenofobia a zagrożenie terrorystyczne
	Ksenofobia a przemiany tożsamościowe
	Zakończenie



