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Wszystkie drogi prowadza ku jednosci.

Litery Tomasza Rézyckiego jako poszukiwanie
wspotczesnej arché. Filozoficzny wymiar
wypowiedzi poetyckiej!

Abstract
All Roads Lead to Unity: Tomasz Rézycki’s Litery as a Search for the Contemporary
Arché. The Philosophical Dimension of Poetic Expression

The article analyzes Tomasz Rézycki’s poetic volume Letters in the light of selected philosophical
contexts in order fo demonstrate the correspondence between Rézycki’s poetic imagination and He-
raclitus’ philosophy and the possibility of equating the lefters with a logos, a fundamental concept
in the lonian philosophy of nature. Accordingly, the lefter helps to connect the poetic world and the
absolute sense, from which everything else results. Secondly, the potential relations between the
chaos often appearing in Rézycki’s poems and the apeiron of Anaximander have been pointed out.
Yet another correspondence concerns the thread of unity and the struggle of opposites, the notions
crucial in Greek philosophy and in the work of the Polish poet, who wrote the poem The Eternal War
of Opposites. Rézycki explores the relation between man who tries to understand the world around
him and the reality which undergoes a permanent process of change. Love can be seen as a force
that alleviates conflicts arising from rather abstract philosophical problems in the Letters. The article
additionally addresses the question of the symbolism of numbers and letters in Rézycki’s poetry.
The connection between his poetry and the artistic creativity and world view of Stéphane Mallarmé
constitutes a special confext in this respect. In Rézycki’s Letters, the philosophical thought often
provides a key to the poet’s most important concerns: the human condition in (post)modernity, the

actual shape of objects, and the forces behind the image of the moment experienced in space-time.

Keywords: Tomasz Rézycki, philosophy and literature, logos in poetry, lyrical persona, number
symbolism, theme of love in poetry, Heraclitus, contemporary Polish poetry
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lika liczb, motyw mitoéci w poezji, Heraklit, wspétczesna polska poezja

1 Praca naukowa finansowana ze srodkéw budzetowych na nauke w latach 2018-2022, jako projekt badawczy
w ramach programu ,Diamentowy Grant”.

Tekstualia” nr 1 (56) 2019 127




,Czy to nie przypadek,

ze co rano w lustrze widze kolejne $lady
postepuijqcej fikcji, rozpoznaje w twarzy
cudze rysy i kreski, zmarszczki, dopisane

nie moim charakierem pisma obce zdanie”2.

I. Wprowadzenie. Labirynt i logos

Na pierwszej stronie oktadki Liter Tomasz Rézycki umiescit grafike Henryka Wanka
Hermeticon, ktéra w stylistyce wskazujgcej na odlegtq epoke przedstawia niezbyt skom-
plikowany labirynt. Figura i konotacje tytutu tego obrazu okazujg sie niezmiernie pomoc-
ne, gdy prébuje sie zrozumie¢ wymowe projektu lirycznego zawartego w Literach. Majqc
w pamieci najwazniejsze kulturowe reprezentacje labiryntu, jak te z mitu o Minotaurze,
Boskiej komedii Dantego czy opowiadan Brunona Schulza, mozemy doj$¢ do wniosku,
ze doswiadczenie lektury wierszy Rézyckiego ma wiele wspélnego z przemierzaniem la-
biryntu. Szukanie wyjscia z niego jest bowiem w istocie aktem poszukiwania prawd ab-
solutnych, badaniem ograniczeh swojego cztowieczenstwa, formg konstytuowania sie
duchowodci cztowieka i przede wszystkim btqdzeniem — przechodzeniem od watpliwosci
do pewnosci, od podswiadomosci do naocznosci. Hermetyczno$é, ktérqg Waniek zapew-
ne miat miedzy innymi na mysli, jest w gruncie rzeczy czym$ iluzorycznym, gdyz dopoki
wyiécie z labiryntu jest mozliwe, dopdty poszukujqcey nie traci nadziei.

Podobnie rzecz sie ma z Literami w twérczosci Rézyckiego jako tomem bedgcym
wyrazem dojécia przez poete do pewnej granicy, $wiadectwem przetomu i podiecia suge-
stywnej préby wykroczenia poza dotychczas ograniczajgce ramy, urzeczywistnienia nowej
konfiguracji sktadnikéw wyobrazni poetyckiej. Dlatego pozorne zamkniecie w labiryncie,
czyli sprowadzenie wspétczesnosci do industrializaci i scjentyzmu, swego rodzaju grani-
cy rozwoju cywilizacji, okazuje sie dla Rézyckiego wezwaniem do dziatania, ponownym
otwarciem, mozliwoscig wprowadzenia mysli nowej i zgodnej z jego nadrzednym postu-
latem: synergiq przesztosci i tradycji z tym, co tu i teraz. Dotychczas zasadniczq idée fixe
jego poezji, czy jej sfer scisle powigzanych z mniej lub bardziej jawnym lirycznym prote-
stem, byta demistyfikacja utraty przez cywilizacje jakichkolwiek ideowych fundamentéw
oraz konfestacja obecnego stanu rzeczy, ktéry — w przekonaniu jego lirycznych wcielen
— swoj ksztatt zawdzigcza niedoskonatemu i fatszywemu podglebiu intelektualnemu.

Mimo swoistego przemodelowania wyobrazni poety, ktére ma miejsce w Literach,
tom nie uniewaznia tych komponentéw jego idiomu, ale — wrecz przeciwnie — umacnia
ie poprzez wykorzystanie ich w innym, bardziej radykalnym celu, ktéry wstepnie mozna by
okresli¢ mianem poszukiwania antidotum na rézne postaci ,odczarowania” $wiata i za-
przepaszczenia sankcji metafizycznej ugruntowuijgcej istnienie przed na dobre rozpropa-
gowangq przez Friedricha Nietzschego tezq o $mierci Boga. W Weberowskiej interpretaciji

27, Rézycki, 82. Rysy [w:] idem, Litery, Krakéw 2016, s. 98, w. 12-16. Dalsze cytaty z tego tomu sq lokalizowane
w tekscie gtéwnym poprzez podanie w nawiasie numeru strony, po ktérym nastepuje numer cytowanych werse-
téw. Przy tytutach wierszy pozostawiam ich autorskq numeracie.
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tego procesu pojawienie sie ,uprzedmiotowionego ekonomicznego kosmosu”, eskala-
cja reifikacji i wzrost znaczenia racjonalizmu doprowadzity chociazby do zaniku mitosci
i przekonania o bezsensownosci $mierci, ktérej nadejécie, niemozliwe do odsuniecia
w czasie, motywowato kiedy$ do etycznego samodoskonalenia sie®. Rézycki odwotuie sie
do bliskiego sobie Charles’a Baudelaire’a i Stéphane’a Mallarmégo, u ktérych ,Liryczny
bohater (...) powtarza droge dantejskiego narratora: od rozpaczy, upadku i zagubienia
posréd Kwiatéw zta, przez trudng i niepewng nadzieje »serafinowego btekitu, az do lotu
w gwiazdy, skqd wreszcie jawi sie szansa zrozumienia sensu i wartosci catej przebytej
drogi”4. Litery, zawierajqce przekonuijqce i przerazajqce zarazem studium terazniejszosci,
wytyczajq nowq trajektorie rozwoju poezji Rézyckiego, tym razem w strone nowoczesnego
»momentu wiecznego”?, efektu pogodzenia destrukcii z kreacjq, ktérego przeznaczeniem
jest odsung¢ widmo ,ogélnoswiatowego przygnebienia” powigzanego ze ,wzbranianiem
sie przed wszelkim zrédfowym zapytywaniem o podstawy”®. ,Moment” ten mozna by
- za Czestawem Mitoszem — okresli¢ ,synonimem poszukiwanej prawdy”, ,wyraza walke
z niszczqcym uptywem czasu” i niekiedy takze posiada ,sens moralny””?.

Z innej perspektywy fen tom poetycki jest reakcjg na tak druzgoczqcy w skutkach
brak porozumienia pomiedzy ,ja” i ,my” oraz na najwiekszq wade wspétczesne| poezji:
porzucanie przez poetdéw niezbednego horyzontu samopoznania w eksterioryzacjach,
ktére przez to uosabiajg charakteryzujgcy nowoczesnoséé¢ rozktad tradycyinych form pod-
miotowosci. Litery jako kolejna faza podejmowanej przez Rézyckiego kontynuaciji ,oca-
lania”, ktérg rozpoczeli jego poetyccy mistrzowie w ubiegtym wieku, wynikajg z przeko-
nania, ze sytuacja jest naglgca i na pétsrodki — w postaci oczekiwania na przejscie od,
jak powiedziatby Hegel, ,duszy czujgcej” do ,duszy rzeczywistej”® lub w petni uksztatto-
wanej czy sukcesywnego odtwarzania ztozonego procesu interferenciji miedzy przedmio-
tem a podmiotem — jest juz zdecydowanie za pézno, gdyz ludzko$¢ dzieli krok od niebytu.
Dlatego w tym tomie wierszy, rozumianym tu joko zwiericzenie dotychczasowej drogi
twérczej, poeta pragnqcy odréznienia, stania sie ,mocnym”® powraca do poczgtku drogi
cywilizacji, do stanu przedustawnego, gdy desygnaty nie byly jeszcze nierozerwalnie zwig-
zane i wszystko rozgrywato sie wokét poje¢ najbardziej elementarnych, ogarniajgcych
jak najszersze potacie rzeczywistosci.

Chot juz od Vaterlandu kolejne tomy poetyckie Rézyckiego noszq znamiona gtebo-
kiego powinowactwa z najwczedniejszymi filozofami, szczegélnie tymi spod znaku jon-
skiej filozofii przyrody, to jednak najciekawszy jest przypadek Heraklita, gdyz pomiedzy

3 M. Weber, Rozwazania miedzy tekstami. Teoria szczebli i kierunkéw religijnej negaciji swiata, ttum. M. Holona,
Poznan 2004, s. 128.
4k Woitynek, Sfowa w drodze. Studium poréwnawcze poezji Charlesa Baudelaire’a i Stéphane’a Mallarmégo,
Katowice 1990, s. 9.

5c. Mitosz, Notatnik: Brzegi Lemanu [w:] idem, Wiersze wszystkie, Krakéw 2011, s. 376.

S M. Heidegger, Wprowadzenie do metafizyki, ttum. R. Marszatek, Warszawa 2000, s. 45-46.
7 Fiut, Moment wieczny. Poezja Czestawa Mitosza, Krakéw 2011, s. 47-48.

8 GWF Hegel, Encyklopedia nauk filozoficznych, tum. $.F. Nowicki, Warszawa 2014, s. 410.
9 H. Bloom, Lek przed wptywem, ttum. A. Bielik-Robson, M. Szuster, Krakéw 2002, s. 56.
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jego koncepcjami a Literami mozna wytoni¢ wiele powigzan. Jednakze wykazywanie
na tym polu pokrewienstwa nie jest najistotniejsze chociazby przez to, ze Rézycki niezwy-
kle czesto odwotuje sie do réznorakich, bliskich sobie tekstéw, stqd trudno jednoznacz-
nie odrézni¢ te elementy poetyckiej wyobrazni Liter, ktére pochodzg na przyktad wprost
od Heraklita, od tych, ktére sq zaposredniczone od licznych twércéw od wiekéw za-
gtebiajgcych sie w maksymy greckich filozoféw. O wiele cenniejsze i owocne jest za$
zwrdcenie uwagi na sposdb myslenia: Rézycki, Heraklit oraz myéliciele z jego kregu
maijq wspdlny sposéb myslenia. Jednakze przedstawienie réznych powinowactw pomie-
dzy nimi na przyktadzie Liter nie wyklucza przysposobienia pojawiajgcych sie w niniejszej
interpretaciji hipotez do innych jego poetyckich dokonan. Rekonstruujgc w kontekscie
Liter poglgdy Heraklita, ktéry w historii filozofii zapisat sie jako mysliciel wyrazajqcy swe
przemyslenia w zagadkowych zdaniach, powinniémy zwréci¢ uwage na to, ze wedtug
niego w rzeczywistoéci zmiennej, cho¢ ustrukturyzowanej, poznawaé mozna tylko logos.
Praktykowanie takiego sposobu kontaktu ze $wiatem prowadzi do stworzenia sobie pry-
zmatu, przez ktéry mozna dokonywaé samopoznania. Co ciekawe, dusza posiada logos
Jsubiektywny”10, ktéry ciggle sie staje, dlatego ona sama réwniez podlega przemianom.
Z kolei logos ,obiektywny”! odpowiedzialny jest za utrzymywanie $wiata w takim stanie,
jaki jest mu z natury wtasciwy. Wyréznikiem mysli Heraklita jest ponadto postrzeganie
ognia jako arché, ktéra — jako poczgtek wszechrzeczy — daje impuls wszystkim przemia-
nom. To wtasnie od ognia, w jego przekonaniu, wszystko pochodzi i predzej czy pdzniej
wszystko sie w niego przeistoczy. Analogicznej arché szuka Rézycki w Literach.

Il. Litera jako logos

Uniwersum poetyckie Liter spajane jest tytutowymi figurami paradygmatycznymi dla
~metaforologii”!? Rézyckiego, ktére na najwyzszym poziomie, nieobejmowanym przez po-
efe explicite i ujawniajgcym sie w petnej rozciggtosci dopiero w czytelniczym doswiadcze-
niu'3, zawierajq sie w czym$ na wzér logosu i ktérym przypisuje sie zadanie ,poluzowania
wiezéw krepujgeych przedstawienia w okreslonej formie widzialnosci”'4. Odbieranie tego
tomu jako formy wypowiedzi filozoficznej lezy gtéwnie po stronie czytelnika, gdyz poeta
»pewnie do liczenia nie ma gtowy, bo Rézycki nie liczy: dzieje sie samo i samo sie liczy,
arytmetykg, ewentualnie, zajmuje sie wnikliwy czytelnik”1%. Przede wszystkim o podobien-
stwie litery do logosu mozemy moéwi¢, poniewaz w Literach Rézycki buduje spojny mo-
del $wiata, w ktérym cyrkulacja idei i ich wzajemne uzupetnianie sie — z uwzglednieniem

10 Gajda-Krynicka, Filozofia przedplatoriska, Warszawa 2007, s. 82.

u Ibidem, s. 88.

12 70b. H. Blumenberg, Paradygmaty dla metaforologii, ttum. B. Baran, Warszawa 2017.

13 pg takiego myslenia sktaniajg autotematyczne wypowiedzi Rézyckiego: ,Zresztq, mysle, ze wiersz jest skon-
czony dopiero wiedy, kiedy dotrze do czytelnika. Poeta robi potowe roboty. Wiersz staje sie wierszem, zaczyna
zy¢ w momencie przeczytania. To czytelnik napetnia go swoim wyobrazeniem, do$wiadczeniem, marzeniem,
oczekiwaniem, emociq, ztoéciq — sobg. Bez tego wiersz jest czystq potencjalnoéciq”. Stolicq $wiata jest miejsce,
w ktérym jestesmy obecnie. Z Tomaszem Rézyckim rozmawia Adrian Sinkowski, Wyspa” 2015, nr 1, s. 63.

14 Ranciére, Estetyka jako polityka, ftum. J. Kutyta, P Moscicki, Warszawa 2007, s. 153.

15 Hornik, Patrze i pisze, ,eleWator” 2017, nr 2, s. 146.
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differentia specifica — przywodzi na mysl to, co dzieje sie w rzeczywistosci pozatekstowe;.
Mozna nawet, czytajgc na gtos caly fen tom, zazna¢ swego rodzaju pitagorejskiej muzyki
sfer'€, gdyz zebrane w nim utwory skomponowane sq wedtug trudnej do eksplikacji, cho¢
niewgtpliwie istniejqcej ,partytury” muzycznej, podzielonej niejako na trzy utwory i rzqdzo-
nej przez wzajemne o$wietlanie sie kolejnych partii, jak réwniez przez zmiany intonaciji tego,
kto jest nadawcq tych lirykéw i zarazem axis mundi tego, co powstate. O tym zjawisku trak-
tuje 34. Teoria chaosu: ,ale przybliz sie, zobacz, w jakq sie te kroki/ uktadajg muzyke, joki
jest bezwiedny// rytm tych obrotéw przy zlewie, kuchence” (47, w. 3-5). Wedtug tego wier-
sza istotq poezji jest uchwycenie umystem melodii napedzajqcej wszech$wiat oraz ujarz-
mienie owego tytutowego chaosu, probe jego konceptualizacji i oswojenia jako czegos,
co wrecz ,krzyczy”, cho¢ nikt nie chce go ustysze¢. Wyjasnia to, dlaczego jedna forma
wiersza w Literach dominuie, jako najbardziej trafna i pojemna, bo powstata w czasie
petnego skupienia, podczas szczytowego momentu jawy lub snu, gdy dostepna byta pod-
miotowi lirycznemu petnia jego mozliwoséci twérczych i poznawczych, a inne pojawiajg
sie rzadziej, cho¢ tym bardziej sq przez swq czestotliwoé¢ znaczqce, gdyz dokumentujg
incydenty w najwiekszym stopniu wptywaijgce na ,ja”, wytrqcajgce go ze stanu réwnowagi
i niepozwalajgce mu korzysta¢ z jego kompetencii. Uksztattowanie lirykéw sktadajgeych sie
na fen fom ma juz samo w sobie oddawa¢ poziom wyczulenia podmiotu na te ,gtosy” oraz
prawidtowosci rzqdzqce nim samym lub otaczajgcq go przestrzeniq.

Innym argumentem przemawiajgcym za mozliwoéciq myslenia o literach jako obrazie
logosu jest sposéb, w jaki poeta zderza rézne mozliwosci wyrazu, aby ostatecznie da¢
do zrozumienia czytelnikowi, ze wielkim utrudnieniem i zarazem bogactwem jest wielo$¢
iezykéw i sposobéw uzewnetrznienia sie, ktdre nierzadko budujqg wzajemne idiosynkrazje,
nieobecne tam, gdzie wszystko definivje wspélny logos. Na przyktad w 54. Zawijasie
nie jest juz istotna intymno$¢ i sam akt wyznania, ale proces réznicowania sie znaczen
wywotany przez litery — litery i stowa, ktére w twérczoéci Rézyckiego od zawsze albo
dekonstruujq przedstawienie $wiata, albo — wrecz przeciwnie — uspdiniajq je i fundujq je
na kilku niewzruszonych fundamentach'?:

»1 nagle tam, gdzie miata by¢ jakas konkluzja,

widzisz, ze jest jeszcze co$, ruchome cienie,

gdzie zmiedci sie gest reki, bioder ruch, istnienie

cate w akcentach, esach-floresach, konwulsjach” (67, w. 13-16).

16 76b. J. James, Muzyka sfer. O muzyce, nauce i naturalnym porzqdku wszechswiata, tum. M. Godyn, Krakéw
1996.

17 \W Dwunastu stacjach nie dochodzi de facto do destabilizacji znaczen przedstawienia. Mogq one, ale nie muszq
znaczyé »czego innegox. (...) Podmiot epicki ujawniony bezposrednio w tekécie poematu odpowiada za catosé sen-
séw historii w sposéb bezposredni, jego narracja ma zagwiadczyé o spédjnosci $wiata przedstawionego, zyskujgcego
paralelnie porzqdek realistyczny, mitologiczny i ironiczny, ktére uktadajq sie wobec siebie na zasadzie warstwowe;.
Ich sensy sq na gorgco podwazane, jednak persona odpowiedzialna za mechanizmy ironii pozostaje ukryta poza
tekstem. Mozemy q tylko zrekonstruowa¢ jako odpowiedzialng za pewien metaforyczny aspekt znaczen. Nie muszq
one jednak zosta¢ vjawnione, by z powodzeniem czyta¢ catos¢. Dlatego szukanie lirycznego podmiotu w Dwunastu
stacjach to szukanie dziury w catym”. J. Orska, Liryczne narracje. Nowe tendencje w poeziji polskiej 1989-2006,
Krakéw 2006, s. 198.
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Tak samo jak litery reagujq na réznych polach semantycznych tomu Rézyckiego
w skrajnie odmienny sposéb, tak w $wiecie logos tworzy przerézne struktury o zaskaku-
jgco odmiennych sensach. Przywotujqc figure liter w najprzerédzniejszych kontekstach,
utozsamiajqc jq z innymi pojeciami-leitmotivami swego tomu wierszy, poeta wydaije sie
bliski znaczeniom, jakie temu zasadniczemu pojeciu w swej filozofii przypisywali starozyt-
ni, co jest widoczne najwyrazniej, gdy odwotamy sie do badan etymologicznych nad tym
stowem, ktére na nowe fory sprowadzit Martin Heidegger. Logos powigzany byt bowiem
z poszukiwaniem sacrum i prawd powszechnie obowiqzujqcych, ze ,sktadaniem”, ,ukta-
daniem” oraz czynnosciq lektury — uktadaniem liter w stowa i wychwytywaniem ich sen-
su'®, do czego inny mysliciel dodat réwniez: ,zapisywanie”, ,liczenie” i ,wybieranie”?
jako kolejne znaczenia logosu. Mozna uzna¢, ze odchodzqc od kultu stowa, odnajdu-
iqc logos w $wiecie za pomocq nauki2®, porzucono Heraklitejski logos jako kosmiczny
rozum?!, petnig, ontologiczne prawo warunkujgce jedno$é¢ przeciwienstw i réwnowage
w ogole, jak réwniez wszelkie proporcje i miary?2. W chwili obecnej — zdaniem podmio-
tow lirycznych wypowiadajqeych sie w wierszach zebranych w Literach — nie tyle odrzuco-

"23

no logos jako co$, co ,kreuje sposéb istnienia $wiata”23, ile nade wszystko pozbawiono

cztowieka jego logosu — potencjatu autorefleksyjnosci, ,zdolnosci (...) do rozumnego

wnikniecia w siebie”, zakwestionowano takze logos kosmiczny, joko sprawnos$¢ ,ja”

724 kategoryzowaniu $wiata przezywanego i tych jego sfer,

w ,wyrazaniu mysli w mowie
ktére pozostawaty poza dziedzing jego doswiadczenia. W optyce Rézyckiego jawi sie to
jako porzucenie ostatniej i zasadniczej zarazem mozliwosci podjecia dialogu ze $wiatem,
ktory wtasnie poprzez logos (lub jakikolwiek odpowiednik ogarniajgcego wszystko poje-
cia) ,moéwi”, odkrywa prawdziwy porzqdek fenomenalny. W 45. Glinie ,zapomnienie”
liter konczy sie niemoznoséciq pokonania demondéw przesztodci i wyrzeczenia sie tego,
co w cztowieczenstwie negatywne. Musi tak by¢, gdyz ekspresja stowna ,ja” kojarzy sie
z utudg, zniewoleniem i zapomnieniem2®. Powotany niegdys$ do istnienia przez cztowieka
bezduszny i niemy ,golem” w $wiecie bez logosu jest w stanie zawtadng¢ ludzkoscig,
jak czytamy:

18 Heidegger, Logos (Heraklit, fragment 50), ,Principia” 1998, nr XX, s. 98-118.

19 4. Faittal, Logos. Miedzy Orientem a Zachodem, ttum. P Domanski, Warszawa 2001, s. 10-11.

20 7). s. Wronski, Logos bytéw, cz. |, Krakéw 2006, s. 6; idem, Logos bytéw, cz. lll, Krakéw 2010, s. 9-10.
21, Reale, Historia filozofii starozytnej. Od poczqtkéw do Sokratesa, tum. E.I. Zielinski, Lublin 2000, s. 100.
22 7ob. G.S. Kirk, J.E. Raven, M. Schofield, Filozofia przedsokratejska. Studium krytyczne z wybranymi tekstami,
thum. J. Lang, Warszawa 1999, s. 191; W.K.C. Guthrif, Filozofowie greccy od Talesa do Arystotelesa, Krakéw
1996, s. 39; D. Mrugalski, Logos. Filozoficzne i teologiczne zrédta idei wezesnochrzescijariskiej, Krakéw 2006,
s. 32-35; K. Narecki, Logos we wczesnej mysli greckiej, Lublin 1999, s. 5 n.

25 R M. Leszczynski, Starozytna koncepcja logosu i jej wptyw na mysl wczesnego chrzescijaristwa, Warszawa
2003, s. 63.

24 Ibidem, s. 61.

25 Tossamosc bohatera wierszy Tomasza Rézyckiego oparta jest na dramatycznym poczuciu utraty kontroli
nad zyciem podleglym tekstualizacji”. A. Spélna, Melancholia, opetanie, natég. Romantyczne i poromantyczne
figury natchnienia jako choroby w wierszach Tomasza Rézyckiego [w:] Emocje, literatura, medycyna, pod red.

D. Saniewskiej, Krakéw 2015, s. 171. U tego poety ,Bohater (...) bezustannie co$ notuije, zaklinajqc rzeczywi-
sto$¢ na modte romantyczng. (...) Rézycki nie dowierza mitowi poezji, uwieczniajqcej rzeczywisto$¢, ocalajqcej
od zapomnienia. (...) Tworzenie okazuie sie przeciwieAstwem utrwalania”. Ibidem, s. 179.
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Byt aktywowany
kodem ztozonym z liter, teraz zapomnianym
ze wzgledu na stabq znajomos¢ zasad ortografii,

przez ten ciqgly kryzys w o$wiacie, niedostatki

w humanistyce” (58, w. 9-13).

Litera jako najmniejsza czgstka catosci, ktérg poeta projektuje, najczesciej jest spowi-
ta zastonq tajemnicy, jakby w imie tezy Heraklita o ,filokryptycznosci” natury®S, jej niejaw-
nosci, i w trudno uchwytnych momentach ujawnia swe prawdziwe oblicze, w szczegdlny
sposéb uczestniczgc woéwczas w procesie ocalania cennego residuum i ,istoczenia sie”2?
— demaskowania prawdy o bycie i $wiecie nowoczesnym. Tezy o aksjomatycznym znacze-
niu dla person lirycznych Liter zmuszajq je, chociazby sierzanta Anielewicza, do badania
mechanizméw, ktérym podlegaiq litery oraz do odkrywania ,istoty”, ktéra — na przyktad
wedtug Heraklita — ,lubi sie skrywa¢”28. Naijblizszy jest im ten fragment autorstwa pre-
sokratyka, ktéry w znacznej mierze rozjasnia, dlaczego u Rézyckiego, mimo subsumpgiji
(przypisywania idei nadrzednej literze lub liczbie jakiego$ szczegélnego przypadku lub
przygodnych odej$¢ od normy) oraz rekurencji (obja$niania catosci, to jest poetyckie-
go uniwersum, za posrednictwem zasad niegdy$ odpowiedzialnych za jego powstanie
lub jego ekwiwalentéw), mozliwe jest pogodzenie myslenia o kazdej catostce jako po-
mniejszonej catodci z postrzeganiem czego$ rozproszonego jako zapowiedzi przyszte
jednosci: ,Rzeczy wziete razem sq catoéciami i niecatoéciami, czym$ niesionym razem
i roznoszonym w rézne strony, zestrojonym i nie zestrojonym; ze wszystkich rzeczy jednos¢
i z jednosci wszystkie rzeczy”2®.

Litera najbardziej upodabnia sie do logosu, gdy tqczy sie w stowa i zdania oraz regu-
luje liryczne dzianie sie i mysli podmiotu, jak ma to miejsce w wierszu 4 1. Wtos po wlosie:

,Staram sie usilnie

zachowa¢ réwnowage miedzy tym, co zewnqtrz

i tym, co kryje serce. Tak wiele w powietrzu

krgzqcych czgstek smoty, ze jedynie pismo

jest w stanie je naniza¢ na jakg$ opowiesc” (54, w. 5-9).

Jest tym samym dobrem fundamentalnym i sensem absolutnym, ktéremu muszq
podporzqdkowa¢ sie wszystkie dobra szczegdtowe i sensy powigzane z perspektywg
hic et nunc, poniewaz litera — poprzez nazywanie i utrwalanie — jest energiq zdoIng wy-
krzesa¢ ostatnie sity z materii dotychczas uwazanej za obumartq. Ponadto litera poma-
ga Rozyckiemu wychwyci¢ utajong w $wiecie sie¢ korespondencji i udowodni¢, z jakich
powodoéw realizowana jest w nim zasada harmonii miedzy duszq i ciatem, innymi stowy

26 . Barka, Jednos¢ bytu i logosu. Kant i presokratycy, Poznan 1998, s. 21.

27 por. M. Heidegger, Onto-teo-logiczna struktura metafizyki, ttum. J. Mizera, ,Logos i Ethos” 1991, nr 1, s. 95.
28 g Kirk, J.E. Raven, M. Schofield, Filozofia..., op. cit., s. 195.

29 lbidem, 5. 193.
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dialektyczno$¢ ciata, duszy i realnosci. Ma to swoje zrédto w wyrazonym w catym dziele
poety przekonaniu, ze korelacja sensu z racjonalnosciq, joka ugruntowata sie dzieki
staraniom wielu myslicieli, sprawia, iz brak tego pierwszego tozsamy jest z deficytem
wiary w ratio, a zaburzony w ten sposéb proces formowania sie aktéw rozumienia $wiata
wyklucza jakikolwiek obiektywizm, ruguje z otoczenia podmiotu wszystko, co niegdy$
nazywane byto jako logos oraz niweluje jakiekolwiek nadzieje na zasadno$é myslenia
o $wiecie jako jednosci. Rézycki oddaje to zakamuflowaniem obecnosci logosu w swoim
dziele, niekiedy tylko, jak w utworze 91. Plecak, sugerujqc istnienie czego$, w czym moze
sie skompresowa¢ nawet nieskoriczono$c:

JTen $wiat, a takze kilka innych $wiatéw

zmieséci mi sig w bocznej kieszeni plecaka,

albo w szwajcarskiej torbie, kupionej

w sklepie z widokiem na dach, nieskofczonos¢” (107, w. 1-4).

Obcujgey z logosem podmiot cierpi, dzielgc z nim pogarde, z jokg podchodzg
do niego inni, jak réwniez, w gtebi duszy, samemu dos$wiadczajqe kleski méwienia o tym,
co niewyrazalne®®. Mimo to nie wypowiada sie o tym, co najwyzsze, lecz substytuuje to re-
lacjq z ocalania logosu jako tego, z czego niegdy$ w jego przekonaniu na nowo znéw by¢
moze wytoni sie $wiat: ,Niostem ostroznie, zeby ocali¢ po drodze./ Upitem, by nie uroni¢”
(107, w. 11-12). Nawet posrednie zetkniecie z sacrum nie jest u Rézyckiego gwarantem
mistycznej ekstazy, lecz kofczy sie najczescie] opadnieciem zastony iluzji, jak w 91. Plecaku,
gdzie logos zostaje zréwnany z tym, co najposledniejsze, i tylko inicjuje akt kontemplacii,
a nie jest samym jej przedmiotem: ,Ten $wiat, a takze pare innych $wiatéw,/ wysypang z kie-
szeni karme dla robakéw,/ dla gawronéw i plesni” (107, w. 13-15). Dgzenie do powrotu
homeostazy ze zbyt duzym zaangazowaniem, widzenie w literach czegos, co moze objgé
$wiat w catosci, i powigzane z tym odrzucenie innych mozliwosci, okazuije sie w 97. Drugim
wierszu dla Menelika porzuceniem wlasnego ,ja”, myleniem swych mysli z cytatami, petng

”31) oraz karkotomnym uktada-

koncentracjq ducha (,jednosci $wiadomosci i samowiedzy
niem liter w konstelacje, ktére — stworzone sitq — nie przynoszq oczekiwanych rezultatéw:
sensu par excellence. Niemniej umozliwia to obcowanie z kojgcym pieknem, ktére wszak
o$lepia i — jak pisat Paul Valéry — ,jest ono tym, co odbiera nadzieje. Ale btogostawi¢ na-

lezy takq rozpacz, ktéra wyprowadza z btedu”2.

I1l. Kondycja litery - status logosu

Zjawiska opisywane w Literach i stojgce w jawnej niezgodzie z postulatami w nich
zawartymi — by wymieni¢ dla przyktadu niwelacje regulujgcych egzystencije prawidtowo-
$ci, brak wiary w powszechng analogie wszystkich bytéw, podanie w watpliwo$é ,zasady

30 Zob. M. Delaperrigre, Subiektywizm i niewyrazalnos¢ w poezji awangardy [w:] eadem, Dialog z dystansu.
Studia i szkice, Krakéw 1998, s. 111; A. Kluba, Autotelicznos¢, referencyjnosé, niewyrazalno$é. O nowoczesnej
poezji polskiej (1918-1939), Torun 2014, s. 89-137.

SLoWE Hegel, Fenomenologia ducha, thum. $.F Nowicki, Warszawa 2010, s. 287.
52p Valéry, List o Stefanie Mallarmé, ttum. D. Eska [w:] idem, Estetyka sfowa. Szkice, Warszawa 1971,s. 172.
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petnosci”®® i ,$mieré autora”34

(lub ,koniec cztowieka”®?, likwidacja indywiduum”3,

szmierzch cztowieka”®?) — majg swoje implikacje w sumiennym dokumentowaniu przez
poete faktu znajdowania sie coraz to nowych systeméw w stanie kryzysu i snuciu przez
niego nazbyt optymistycznych wizji zazegnania tego stanu rzeczy. W kazdej z cze-
$ci Liter odnajdziemy zatem wiersze, w ktérych logos znéw jest na pierwszym miejscu,
jok na przyktad 15. Kryzys czytelnictwa polskiego i 63. Kryzys paristwa polskiego. Powroét
do niego, sprzeciwienie sie fendencjom determinujgcym zycie spoteczne i poszukiwanie
esencji ukazywane sq przez poete joko wyniszczajgce wyzwania, w ktérych kojgce jest
tylko to, co wytqcznie przypadkiem ocalato lub pamie¢ o tym, kto uwierzyt w zbawien-
ng moc stowa. Jest to cze$¢ alternatywnej historii wszechswiata rozwijanej w Literach,
wedtug ktérej sacrum milczy, a cato$¢ materii i istnien, zamiast ewoluowa¢, podlega
degradacji. Wedtug logocentryczneij refleksji kosmogonicznej, ktéra ma kluczowe zna-
czenie w tomie Rézyckiego?®, litera jest ekwiwalentem starozytnej zasady, czyms, co jest
"9  gdyz to ona bu-
duje wszystkie wiersze. Rzecz jasna, réwnie zasadne bytoby tu przywotanie chociazby

Jpoczgtkiem rzeczy”, jej ,ostatecznym ujéciem” i ,trwatq podporg

sporu o uniwersalia lub idealizmu subiektywnego, ale najwazniejsze jest dostrzezenie,
ze w $wiecie poetyckim Liter nic nie istnieje naprawde, nawet proznia, o ile uprzednio
nie zostanie nazwane, a gdy to okreslenie ma miejsce, to dany uktad liter buduije kolejne
konstrukty myslowe lub — wprost przeciwnie — rozpada sie. Bez wzgledu na efekt kazdy
taki czyn przyczynia sie do rozwoju $wiata. Nazywajgc — zdaje sie méwi¢ Rézycki — utrwa-
lamy istnienie, za Parmenidesem przeciwstawiamy byt niebytowi i vice versa®, wigzemy
kolejne byty ze sobqg poprzez zaangazowanie naszego ducha w ten proces i zarazem
skazujemy je na rychty koniec, gdy dany desygnat straci dla nas na wartosci i jego nazwa
nie bedzie juz potrzebna.

Konstytuujgca wszystko litera jest takze wieczna, a konsekwencje jej dziatania sq
nieodwracalne, jok pokazuje wiersz 4. Spragnionych napoi¢, w ktérym Rézycki podej-
muje dialog z magiczno-biblijng koncepcjq stowa. Cho¢ jej obecnosé jako pryncypium
iest mniej lub bardziej uswiadomiona przez podmioty, przekonane o powigzaniu mysle-
nia i nazywania z aktem stwérczym, to nie jej znajomo$¢, ale funkcjonowanie jest nie-
zbedne dla $wiata. Mimo to jawnos¢ litery pozwala jej odstoni¢ niejawne wymiary bytu.

33 p0. Lovejoy, Wielki taricuch bytu. Studium z historii pewnej idei, ttum. A. Przybystawski, Gdansk 2009,
s. 95-134.

34, Barthes, Smier¢ autora, thum. M.P Markowski, Jeksty Drugie” 1999, nr 1-2, s. 247.

55 | Derrida, Kres cztowieka [w:] idem, Marginesy filozofii, tum. P Pienigzek, Warszawa 2002, s. 151.

367 Adorno, Teoria estetyczna, tum. K. Rzemieniowa, Warszawa 1994, s. 123.

57 m. Foucault, Kim jest autor? [w:] idem, Powiedziane, napisane. Szaleristwo i literatura, thum. M.P. Markowski,
Warszawa 1999, s. 199.

38 Mozna uzna¢, powotujqc sie na jednego z krytykéw Liter (czytanych zresztq przez niego jako ,wierszowana
kosmogonia”), ze zasadniczo dotyczq one ,Transcendencii, zycia pozaziemskiego, istnienia bez kresu — (...)
marzen mitoéci idealnej, pewnej swej sity i nieprzemijalnosci”. R. Rzany, Skoro jest mitog¢, ,Nowe Ksigzki” 2017,
nrl,s. 10.

39 G, Reale, Historia filozofii starozytnej. Od poczqtkéw..., op. cit., s. 77.

40 A Rodziewicz, Idea i forma. IAEA KAI EIAOZ. O fundamentach filozofii Platona i presokratykéw, Wroctaw
2012, s. 149-156. Por. J. Gajda-Krynicka, Filozofia..., op. cit., s. 193-213.
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W 70. Zapachu powotanie sie na nig w obliczu zagtady jest objawem szalerstwa (,Przy wy-
mawianiu stowa, plgtaniny liter, / wydobywa sie z gardfa co$ w rodzaju wycia, / to wszystka
noc wyje zza grzbietu”; 86, w. 10-12), poniewaz — jak pokazuje Rézycki w 75. Naijcieplej-
szym miejscu — najbardziej oczywiste, bo powigzane z logosem, sposoby rozwigzania bo-
lgczek nowoczesnosci spalg na panewce, gdyz jako najbardziej wywrotowe czynniki ulegty
one zniszczeniu juz na samym poczgtku degradaciji i teraz jedyng nadziejq na ocalenie jest
drugi cztowiek: ,lecz w tobie jeszcze ognia by sie znalazto / tyle, zeby nie tylko to tézko
rozmarzto, // ale i gmina w promieniu cho¢ jednej mili” (91, w. 11-13).

Litery traktujg o tym, ze wrazliwo$¢ cztowieka wspétczesnego zostata sprowadzo-
na do mariazu wrazen i nikt nie potrafi na nowo jej skonsolidowa¢, poniewaz kazdy,
kto nie uodpornit sie zawczasu na nihilistyczne przejawy wspétczesnosci, jok bohater
76. Sklepéw catodobowych, oddat swéj indywidualizm za symulakry sensu i do$wiadcza
nattoku treéci wrazeniowych czy utraty zdolnoséci rozpoznawania w $wiecie momentéw
uobecniania sie jakosci prawdziwie metafizycznych: ,zbyt wiele go rozprasza: krecqce
sie mréwki, / ztotko po batoniku, litery napisu/ czytane od tej strony maijq inne skutki”
(92, w. 14-16). Ratunkiem przed rozszczepieniem swej osobowosci i sposobem na po-
nowne skupienie sie jest zwracanie uwagi na detale, ktére i tak moze zakonczyé sie
niepowodzeniem, o czym méwi Rézycki w wierszu 80. Wirus, w kiérym ostatni przebtysk
logosu nie moze zosta¢ dostrzezony przez wytworzongq przez technologie przestone sensu:
Widzisz wcigz obraz, / ale nie styszysz dzwieku: na powietrznej harfie/ na stonecznych
promieniach gra muzyk bez gtosu” (112, w. 9-11).

Najbardziej przekrojowym studium upadku w Literach jest jednak wiersz 69. Dla-
czego, symptomatycznie pozbawiony w tytule pytajnika, jakby pojawiajgce sie w nim
pytania byty efektem logorei i nie stata za nimi szczera che¢ uzyskania na nie odpowie-
dzi. Widoczne w nim napiecie, rezonujgce na caty tom poetycki, ewokowane jest przez
wszechogarniajgce poczucie bezsensu i deprecjacje sensownosci jakiegokolwiek poczgt-
ku, ktéry nie jest tu nawet czynnikiem zapoczgtkowujgcym zmierzanie do konca, ale uda-
remnia wszystko inne oprécz niego samego. Dlatego wyznanie to skoncentrowane jest
na wyrazeniu ogromnego zawodu, jakim byto dla ,ja” zaistnienie w $wiecie, powigzane
z koniecznosciq zaadaptowania sie do panujgcych w nim warunkéw i zdobycia dla swo-
jego myslenia punktéw orientacyjnych, ktére funkcjonujg w tym poetyckim uniwersum
w formie litery. Ma to swoje zrédto w obserwacji podmiotu lirycznego, ze jakikolwiek
postep w rzeczywistoéci udaremniony jest juz a priori, gdyz pojecie czasu istnieje dzigki
zjawisku przemijania. Pamie¢, jako jedyne, co mu pozostato, joko niedorzeczny dowéd
na wszechobecno$¢ logosu, zamiast poméc, staje sie dowodem jego upadku:

»Dlaczego zaczqt sie czas? Kiedy nastgpito

to nasze rozdzielenie? Skqd jest zasada,

ze zycie jest rezultatem odejmowania

spraw od liczby startowej (jedng z nich jest mitos¢)2

Chciatbym podarowa¢
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komus$ pamig¢, te ogromng beztadng site,
przychodzqcq znienacka jak powédz lub wylew,
zostawiajqc na ciele oznaki nicosci,

czedci zdania, czeé¢ trwogi, catoéé bezwtadnosci” (85, w. 1-4, 12-16).

IV. Préznia jako arché?

Biorgc pod uwage inne przestanki w interpretacii Liter, mozemy sformutowa¢ tak-
ze odmienne przypuszczenie kosmogoniczne, tym razem dotyczqce prézni. Za jej pier-
wowzér mozna uznaé apeiron, bezkres Anaksymandra, ktéry — poza atrybutami wta-
$ciwymi arché samej w sobie — cechuje sie bezgranicznosciq, podobienstwem do sit
boskich, brakiem zewnetrznej kontroli, ,nieskofnczonosciq iloéciowq” oraz ,nieokreslo-
nosciq jakosciowq”#!. Wedtug filozofa powstanie $wiata dokonato sie dzieki wytonieniu
sie przeciwienstw, ktére — poprzez antagonizm fundujgcy ich istnienie — doprowadzity

"42 zagtady w imie odpokutowa-

do powstania fatalistycznego widma ,émierci $wiata
nia odwiecznego sporu. Jednakze paradygmatyczny dla myslenia Rézyckiego, autora
wiersza 34. Teoria chaosu, jest efekt przeciwstawienia bezkresu temu, co ,»okreslone«

"43 a przy tym zmystowo pojmowalne. W tomie

przestrzennie, jako$ciowo i czasowo
Litery odrzuca sie bowiem przypadek. Nie sposéb, wedtug podmiotéw w nim sie wy-
powiadajgcych, odnalez¢ jakikolwiek przekonujgcy dowdd na to, ze wszystko powstato
samo dla siebie, ex nihilo. Dlatego Rézycki dgzy do odczytania $wiata w petnym tego
stowa znaczeniu, ,wytonienia z cyfr wzoru oraz porzqdku”, wypracowania nowego , odbi-
cia” (29, w. 15) porzadku idealistycznego, ,koniugacji” (32, w. 16), czyli potqczenia sie
w pary opozycji i wreszcie obrania o wiele bardziej zdystansowanej poetyckiej perspekty-
wy niz ta, ktéra dotychczas byta praktykowana. Wynika z niej, ze wszelkie teorie na temat
wszechéwiata nie dotyczq tylko jego odlegtej przesztosci, ale majq zastosowanie réwniez
do chwili obecnej, gdy $wiat dzieli sie na coraz mniejsze odtamki i z rozpadu uczynit swoj
modus vivendi. Dostrzeganie tego wszystkiego przez cztowieka, jego czynne uczestnic-
two w przewrotnym procesie jednoczenia przeciwieristw, czyni z niego na nowo ,miare
wszechrzeczy” (31, w. 15), straznika zwigzkéw przyczynowo-skutkowych, stymulowanych
réwniez przez konkurencyjne sity: ,Powstawanie i Niszczenie”, ,Oddzielanie i tqczenie”
lub — przeciwnie — dgzqce do ich niwelacji**. W tym drugim wariancie przetranspono-
wane na poezje Rézyckiego, a obecne w mysli Anaksagorasa przeciwiefstwa dziatatyby
na przekér podmiotowi, nie zgadzajqc sie na jego skoAczono$é materialng. Innym moz-
liwym powinowactwem w tej materii, tym razem z kregu koncepcji Anaksymenesa, bytoby
myslenie o powstawaniu wedtug prawa ,gestnienia i rozrzedzania sie powietrza”4%, ktére
w Literach obecne jest pod postaciq pragnienia ,ja” ztgczenia liter w konstruktywng mysl,

416 Reale, Historia filozofii starozytnej. Od poczgtkéw..., op. cit., s. 82.
42 | .
Ibidem, s. 85.
43 A Krokiewicz, Zarys filozofii greckiej. Od Talesa do Platona. Arystoteles, Pirron i Plotyn, Warszawa 1995, s. 81.
4 ) Rodziewicz, Idea..., op. cit., s. 89.
45 Ibidem, s. 88.
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jego rozpaczq wywotanq przez niewystarczajgco wyraziste sensy, mgliste przestanie za-
warte w znakach diakrytycznych oraz rozpadanie sie syntaktycznych wigzan, jok ma to
miejsce w 54. Zawijasie, 17. Z/S i najbardziej zaskakujgeej 61. Gorzelni, w ktérej zakon-
czeniu pojawiajq sie fe sfowa:

»Zabezpieczono dowéd: kilka setek liter.

Co warte ich tancuchy, sploty, supty, wezty

okaze sie po czasie. Jedynie on zwycieza.

Porucznik Anielewicz juz jest putkownikiem” (74, w. 13-16).

V. Przeciwienstwa

Kryterium istnienia bytu i zarazem jego dopetnieniem jest 42. Wieczna wojna prze-
ciwienstw, ktérqg poeta klasyfikuje w sposéb niezmiernie polimorficzny, gdyz jest ona sy-
tuacjg graniczng, immanentng zasadg potwierdzajgcq wyznawany przez niego holizm
i konglomeratem innych pryncypiéw rozsianych po catych Literach. Jako dogmat onto-
logiczny poetyckiego $wiata inauguruje ona wszystko, cate powstawanie, kazdy kontakt
i ewolucje, do czego angazuje poetyckie stowa, ,majgce w sobie swoje wtasne cele”4€,
ktére ona potrafi obréci¢ na swojq korzyé¢. To ona wyposaza w sens i go modyfikuije,
to dzieki niej uwyrazniajq sie wszelkie wtasnosci i wyksztatca sie pluralizm, cho¢ jej opis
zawsze prowadzi do paradokséw, sprzecznosci znaczeniowych i powierzchownych hipo-
tez, gdyz z reguty jest niedefiniowalna i nie sposéb dopatrze¢ sie w niej jednosci koncep-
tualnej. Warto przyjrze¢ sie kryteriom jej obecnosci w Literach. Ot6z w wymiarze przed-
miotowym rozsadza ona zastate struktury, zderza ze sobq kolejne elementy poetyckiego
$wiata i przede wszystkim pozbawia je jakichkolwiek oston, wyodrebniajgc tak ich cechy
i ukazujqc je w petnym $wietle w wierszach. W aspekcie pojeciowym za$ wprowadza
kolejne idee w stan podejrzenia, moduluje je, aby w okreslonych warunkach uzupetniaty
sie lub burzliwie ze sobq reagowaty, oraz sytuuje je w stanie permanentnego konfliktu,
w procesie o wielu stadiach posrednich i jasno wytyczonych punktach wyjscia i dojscia.
Jak pisze poeta: Wszystko przez wojne miedzy nami, to krgzenie,/ omijanie, zderzanie,
ocieranie cieniem/ o istnienie, dgzenie, milczenie” (55, w. 1-3).

a6\, Blanchot, Przestrzeri literacka, ttum. T. Falkowski, Warszawa 2016, s. 37.

138 Jekstualia” nr 1 (56) 2019




Dusze podmiotéw, ktére doswiadczajq tej walki czgstki z heterogeniczng catoscig,
reprezentanta istnienia z Absolutem, liczby z literq#?, zostajg zmuszone do kondensacii
$wiata, zespalania go na nowo poprzez tgczenie komplekséw idei w ich obszerne zbiory,

47 Bardzo ciekawie te korelacje liter i liczb w kontekécie religiinym uchwytuje jeden z krytykéw, piszqc,
ze w Literach: ,Liczby i litery sq w mocnym splocie i uécisku. Tora, majgca wyjgtkowe znaczenie dla mistycyzmu
zydowskiego, pomiescita na swoich kartach Boga — pierwszq substancie, ktéra legta u rudymentéw $wiata.
Odtqd Bég jest w literach, a litery sktadaijq sie na rzeczy i przedmioty, sq tkankq stowa. Wedtug jedne;j z rabini-
stycznych tradycji kazda rzecz sktada sie z dwudziestu dwoéch liter. Jezyk za$ jest pasem transmisyjnym pomigdzy
$wiatem nadprzyrodzonym i porzqdkiem ziemskim; jednoczy je w momentach epifanicznych. Litery to kolejne
cegly domu, w ktérym mamy znalez¢ odpowiednie dla siebie pokoje. Miejsca préby, zmagan, trosk. Umierania
i zycia. Gramatyka ptywéw i geometria straty”. B. Suwinski, Niech sie uktadajq jok najlepiej, ,Zeszyty Literackie”
2017, nr 1, s. 236. W perspektywie tak zarysowanej jedng z wielu mozliwych paralel, ktére mozemy skonstru-
owa¢, by lepiej zrozumie¢ myslenie Rézyckiego, wydaie sie odkryta i mistyczna gematria, ktéra zaktada korelacje
pomiedzy literami alfabetu hebrajskiego oraz wskazuje na mozliwos$¢ ujawniania ukrytych znaczen i powiqzan
poprzez przetwarzanie stéw na liczby i vice versa. Jezyk, wywodzqcy sie z tradycji tekstéw objawionych, w tak
wyznaczonych ramach interpretowany jest jako medium mogqce przekazywaé w sposéb zawoalowany prawde
na przyktad na temat natury Boga, metafizyki, sumienia, egzystenciji oraz zbawienia. W ramach kabaly szczegél-
nq role przypisuje sie artykulacii tekstéw, kontemplacji pojedynczych stéw i potencjalnych powigzan pomiedzy
nimi, ktére badane sq z wykorzystaniem metody kombinaciji, o czym pisze jeden z badaczy, eksponujqc przy tym
,zastosowanie przez zydowskich mistykéw rozbudowanego i zawitego systemu liter, ktére nalezy wypowiadaé
lub traktowa¢ jako przedmiot medytacii. (...) Prakiyka zydowska zobowigzywata mistyka do wymawiania no-
wych zgtosek wedle 4cisle ustalonych wzorcéw; ponadto w ramach swej $ciezki duchowej, musiat on aktywnie
tworzy¢ tego typu kombinacje. Rezultatem zastosowania techniki kombinatorycznej byt sam proces wymawiania
tych ztozen, a takze hiperaktywno$¢ umystu, konieczna do wyprodukowania owej tresci, ktéra miata by¢ wypo-
wiadana”. M. Idel, Kabafa. Nowe perspektywy, ttum. M. Krawczyk, Krakéw 2006, s. 187. Szczegélnie znany
ze swojej sktonnosci do wigzania liter z liczbami, mistycznego namystu nad alfabetem hebrajskim oraz twier-
dzenia jakoby natura cztowieka byta ,utworzona z liter” jest Abraham Abulafia. Warto powota¢ sig cho¢by
na jeden passus, by uchwyci¢ dogtebny paralelizm pomigdzy dwoma, wydawatoby sie, odrgbnymi jezykami
opisywania rzeczywistoéci, wywodzqcymi sig z liter i liczb oraz przede wszystkim wskaza¢ mozliwg (choé¢ by¢
moze odleglq, ale juz usankcjonowangq przez Suwinskiego) proweniencje rudymentarnych sktadnikéw poetyckiej
wyobrazni Rézyckiego: Wiedz, ze sekret dwunastu oddechéw (jud bet neszimot = 818) polega na 72 Imionach
(‘ajin bet szemot = 818). Sq one zaprzysiezone (hem muszwa’ot = 818) az sig wzniosq (‘aszer jisu = 818)
[i w koAcu] przemieniq sie w przetworzeniu natury (jiszanu szinui ha-tew’a = 818)... [Poprzez] Imiona [wigczone
sq] w konstruowanie (beszemot bawinui = 818) obliczer miar (becheszbon midot = 818), ktére sq zapieczgtowa-
ne w Imieniuv”. M. Krawczyk, Kabata Abrahama Abulafii. Rytuat i Wizja, Warszawa 2012, s. 49, 82. Podstawowym
i cennym zrédfem na temat filozofii Abulafii jest jego traktat Ksiega Znaku, z ktérego warto przywota¢ w kon-
tekscie Liter Rézyckiego ten fragment: | ujrzatem obraz Jego Imienia wyryty wewngtrz mego serca i spojrzatem,
by dostrzec w niej moje odwzorowanie i moje podobierstwo poruszajqce sie dwiema $ciezkami w zwierciadle
iw formie dwéch 26. / Jeden obraz, jedno podobienstwo widziatem i pomyslatem, ze [nalezy] je od siebie rozdzieli¢.
Wéwczas zobaczytem, ze sq ze sobq wzajemnie powiqzane... / ...tak, ze nikt nie mégtby odrézni¢ jednego Zna-
ku od [drugiego] Znaku, gdyz jeden stanowi podobienstwo drugiego z kazdej strony, a jego Imig jest jak Imie dru-
giego, a jego liczba jest jak liczba [drugiego]”. R. A. Abulafia, Ksiega Znaku [w:] A. M. Krawczyk, Krew, orchidea,
atrament. Endofazja i heautoskopia w Sefer ha-Ot, ,Ksiedze Znaku” R. Abrahama Abulafii (1240-1292). Edycja
krytyczna, umaczenie i interpretacja tekstu, Warszawa 2018, s. 151. Mozna zaryzykowa¢ przypuszczenie, ze Lite-
ry Rézyckiego zachowuijq wiarg w stowo jako nosnik wyktadni wszechistnienia, podstawowy budulec wszech$wiata
i wizjer, przez ktéry mozemy spojrze¢ w rejony zwykle dla nas niedostepne. Sposéb prowadzenia poetyckiej
refleksji w Literach polega na zbadaniu podstawowych wyznacznikéw istnienia poprzez siggniecie w pierwszej
kolejnosci po mozliwe do zaobserwowania tylko na elementarnym poziomie (w tym wypadku: liczb i liter) oraz
zakamuflowane interferencje. Jedyna réznica jest taka, ze w trybie refleksji charakteryzowanej jako mistyczna
podobienstwa i zaleznosci tego rodzaju sq traktowane jako ewidentne. Podobnie jak w kabale, tak i u Rézyckiego
nie ma przypadkéw, a kazde podobienstwo jest znaczqce i nie moze zosta¢ zignorowane. Niekoniecznie oma-
wiana w niniejszym artykule predylekcja Rézyckiego do tak ufundowanego $wiatopoglgdu i sposobu formutowa-
nia twierdzen na temat rzeczywistosci musi sprowadza¢ sie wytqeznie do refleksii teologicznej, ale z pewnosciq
ma z niq wiele wspdlnego przynajmniej na poziomie zasadniczego dla Liter poszukiwania réznie rozumianych
podstaw istnienia i zrédet bytu. Jest to problematyka bardzo obszerna, podatna na interpretacie i otwarta. Warto
jednak pamieta¢ o mozliwosci poijscia takq $ciezkqg w odczytywaniu Liter. Za wskazanie mozliwoéci powigzania
tomu Rézyckiego z myslg Abrahama Abulafii dzigkuje Dawidowi Marii Osinskiemu.
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jak réwniez do zauwazenia w samych sobie opozycyjnych sit. O konsekwencjach do-
strzegania przeciwienstw w jednostce pisze Rozycki w 868. Rewersie, wierszu dotyczg-
cym nie tylko sytuacji poety, ktéry musi godzi¢ zycie z poezjg, lecz takze problemu
,0bszaréw pustki” (102, w. 2) obecnych w kazdym cztowieku, rozdartym miedzy tym,
co efemeryczne (cielesno$¢, emotywno$¢), a tym, co wieczne (duchowo$¢, mate-
ria): ,fo migso, to inne ja, fen podwdiny agent / tak grajgcy na czas, frwonigcy po
sekundzie // dzien za dniem” (102, w. 3-5). Z tego wzgledu, ze $wiat nie znosi préz-
ni i dgzy do jej wypetnienia za wszelkg cene, przez co bezkres staje sie zapowiedzig
nowego porzqdku (27. Fotografia), poeta wigcza ludzko$¢ w wielki proces obiegu
materii organicznej, rozktadu i wyrastania z tego, co zdegradowane, czego$ nowego.
| tak w 93. Cieniu wszystko, co ,rozpadto, sptoneto, co zmienito/ swojq posta¢ i stan
swoj” ulega na oczach czytelnika Liter przeksztatceniv w zapowiedz urzeczywistnienia
mitu eleuzyjskiego, w ,trawe, drzewo, rumianek” (109, w. 13). Egzystencja bytaby wiec
nie progresywna, lecz regresywna, cho¢ redukcja i powrét do form elementarnych oka-
zuje sie tu czymé najbardziej pozytywnym: ,Zycie, jak wiesz, to spalanie, zjadanie, roz-
ktad/ substancji organicznych w rzeczy bardzo proste/ plus kilka nieistotnych dla chemii
szczegétéw” (30, w. 14-16). W innym miejscu, odpowiadajgc na postawione sobie
w tytule wiersza pytanie: 94. Co jest nieruchome?, poeta podkresla, ze wszystko oprécz
»niedokonczonych ciggow liter” (110, w. 8) jest ptynne, zgodnie z koncepcjq entelechii
ciqggle podlegajqc przeksztatceniom. Dzigki temu, jak pisze w nastepujgcym po nim liry-
ku, wszystko ulegnie scaleniu i nastanie jedno$¢, ktéra wszakze bedzie daleka od unifi-
kacji: ,za chwile/ trudno bedzie oddzieli¢ znaczenie od znaku, / pokarm od konsumenta
i wdech od wydechu” (111, w. 2-4). Tym samym Heraklitejskie implikacje Liter zawierajq
sie w procesie konfrontowania liter z liczbami, zmiennosci z wiecznosciq, uptywajgcego
czasu z trwajgcymi stowami oraz tracqcq na wyrazistosci materiq (26. Deszcz) z energig
ukrytg w emocjach. Odpowiednikiem tych zjawisk obecnych u Rézyckiego jest u Herakli-
ta przeciwstawiony wodzie ogien, ktéry zapoczgtkowuje szereg innych przeciwienstw?®,
Warto w $wietle tych rozpoznan przywotaé ponownie wiersz 42. Wieczna wojna przeci-
wienstw:
JAle ogien nie gasnie i stycha¢ wyraznie
muzyke wywotang pocieraniem cieni.

Jesli zwabisz cho¢ jeden, zaraz ich sie pleni

na $cianie cate mnéstwo. Stuchaj ich skrzypienia,

brzeczenia, jeku, skargi. Nie majq jezyka

innego niz odcienie mroku, niz czemienie,

chwianie sie na obraz, na podobienstwo liter” (55, w. 10-16).

W Literach nad konflikt przedktada sie spotkanie, przeciwstawienie, ,bycie nie-do-
-konca”, znalezienie sie ,w potowie” (49, w. 10) pomiedzy wtasnym ,ja” a czyim$ ,ty”.

48 5 Rodziewicz, Idea..., op. cit., s. 143-147.
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Jest to swego rodzaju cyrkulacja swoistoéci i obcosci, ktéra polega na zapozyczaniu ele-
mentéw osobowosci kogo$ bliskiego i obdarowywaniu go samym sobg, co znamionuije
kolejne fazy reorganizacji $wiata poetyckiego Liter. Umotzliwienie $wiatu, zniewalajqcej
i zaborczej prézni, zaanektowanie siebie jest u Rézyckiego réwnoczesng deprecjaciq
litery, czynnosci nazywania i w konsekwencji okazuje sie znalezieniem w putapce bezide-
owosci, krainie migotliwych i fluktuacyjnych senséw. Stqd nowoczesno$é przedstawiana
w Literach cechuije sie zakwestionowaniem wszystkich mozliwosci zaistnienia czegokol-
wiek znaczqcego. Wobec tego ludzie, doswiadczeni przez swoistq hipnoze i niepamieé,
znajdujq sie w $wiecie oczyszczonym & rebours — to, co wedtug nich powinno ocali¢
filary rzeczywistosci, doprowadza do ich drastycznego zniszczenia. Poetyckie uniwersum
w zadnym razie nie przypomina Arkadii, gdyz jego domeng jest anamnetyczne przypo-
minanie, niemozliwe do zdefiniowania zto, zapamietywanie przez ludzi w nim egzystu-
jacych gestéow wytgcznie jako czynnodci, a nie czego$, co stanowi element znaczgcy
i rozkwit réznych wersji nihilizmu: ontologicznego i epistemologicznego. Dlatego Rézycki
w 19. Teorii prézni jako metafore egzystencji twoérczej proponuije dialektyke niedosytu
i przesytu. Z metapoetyckiej refleksji zawartej w tym wierszu wytania sie zatem hipoteza,
ze powigzana z poezjq wtadza sqdzenia przypomina iluzje, a liryczna kreacja jest w isto-
cie niwelacjqg, wprowadzaniem konwergencji i harmonii — jakby w my$l zdan Heraklita
— za posrednictwem uwzgledniania napie¢ pomiedzy przeciwieristwami i opierania lirycz-
nego wyznania na hierarchii uzaleznionych od siebie jokosci.

Wedtug kosmogonii wytozonej w Literach materia dopiero zaistniata w negatywny
sposéb wptywa na wszystko to, co dookolne. Bezkompromisowo stwarzajgc dla siebie
miejsce, nie pomija takze tego, co posiada jakikolwiek pierwiastek duchowy, wigcznie
z implikacjomi $wiadomych aktéw woli twoérczej, uwzgledniania osobniczych preferen-
cji i prawd lirycznych podmiotéw, ktére sq powigzane ze ,$wiadomosciq uptywajgcego
czasu”¥®. Rézycki pragnie odzwierciedli¢ to, ze $wiat rozwija sie wedtug praw biologii,
namnazajgc materiat genetyczny w swoich zywych istotach i odrzucajgc martwe tkanki
po to, aby realno$¢ zachowata swoje dominanty. W ten sposéb dochodzi w Literach
nierzadko do redukgji ,ja”, ktére swe bycie opiera na autodeskrypcji wrazen, a nie na
opisywaniu praw regulujgcych zycie innych istot. Poetycka przestrzen Liter, wypierajgca
to, co duchowe, jest ekstensywna do niewyobrazalnych rozmiaréw, przez co kazdy detal
kryje w swym wnetrzu nastepne, ktérych pojawianie sie zalezy od dialektyki przeciwienstw,
Jrozpraszania i skupiania” (53, w. 11) oraz skali trwogi ,ja” przed wchfonieciem przez
nico$¢, jako efektu ubocznego tych proceséw i odpowiednika przysztodci — tego, co jako
jeszcze niedoswiadczone wzbudza niepokdj, zmuszajgc do ,odcinania jej od wszelkigj
rzeczywistosci i unicestwiania, uobecniania jako nico$¢”%®. Projektowana lub zaznawana
tu i teraz realno$¢, ,$wiat materialny” jest u Rézyckiego — za Baudelaire’em — paradok-
salng ,obecnosciq, skrytosciq”, co zacheca i stwarza wiele trudnosci w jej poznawaniu

49 W James, Eseje o radykalnym empiryzmie, thum. A. Grzelinski, K. Wawrzonkowski, Torun 2012, s. 217.
50 P sartre, Wyobrazenie. Fenomenologiczna psychologia wyobrazni, tum. P. Beylin, Warszawa 2012, s. 264.
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jako jednosci, cho¢ zarazem umozliwia zaistnienie w jej ramach stanéw rapsodycznych,

4nieporzqdku, w ktérym nic nie ma juz sensu i wszystko jest od siebie oddzielone”5t.

VI. Przemiany, istnienie, obecnos¢

Jak pokazuijq inspirowane Owidiuszem 32. Metamorfozy, wszystko sie zmienia, hi-
storia sie powtarza, humanizm ulega deprawacii, cielesno$¢ zostaje zbezczeszczona,
a duch ludzki zmienia swq forme, to ,ja” Rézyckiego niezmiennie egzystuje i zespala
kolejne postrzezenia®, cho¢ zmuszone jest do kamuflowania sie. W Literach powra-
cajg jednak momenty, w ktérych myslenie mityczne, wyjasnianie $wiata za pomocg
opowiedci, ma sie dobrze, a symbolizujgce wiedze $wiatto rozpedza mrok, to chwile
pozniej $wiattos¢ momentalnie odchodzi, pozwalajgc triumfowaé temu, co negatyw-
ne, odsytajgce w niepamie¢ nadzieje na wyjasnienie tajemnicy usytuowania cztowieka
w nieprzystepnym dla niego $wiecie. ,Negatywno$¢ — jak pisze Jakub Momro — [...] wy-
musza na podmiocie okreslong koniecznoé¢ patrzenia na $mieré, rodzi przymus spojrze-
nia antynomicznego”®3. W zainscenizowanej przez Rézyckiego walce pomiedzy literami
a liczbami chodzi bowiem o te ciqgtq niestatos¢ i sprzecznos¢, kiérej zrodet dopatrzed
mozemy sie u Pitagorasa, postrzegajgcego $wiat jako co$ powstatego z ,jedni” i wtérnei
wzgledem niej ,dwéini”. Z nich miedzy innymi wytoni¢ sie miaty kolejno: liczba, ciato i zy-
wioty. Rzecz w tym, ze liczba — pozostajgca w samym $rodku tego procesu — jest zaréwno
przeciwstawnym temu, co poczgtkowe (,jedni” i ,dwdini”), jak i ich potqczeniem, ,synte-
zq ograniczonosci i nieograniczonosci”®4. Stqd cztowiek, ktory te liczby i litery czesciowo
zaanektowat, realizujgc bez $wiadomosci konsekwencji swe pragnienie ,nieskofczone;
tozsamosci”®®, spowodowat réwnoczesnie, ze jego duch zapoczgtkowat przemiany trud-
ne do zracjonalizowania, uzewnetrznit ,nieregularno$¢ i dynamicznosé”% tego, co dziato
sie w jego wnetrzu. Jak bowiem napisat Heidegger:

,Duch jest ptomieniem. Zarzqc sie, éwieci. Swiecenie dzieje sie w spojrzeniu oglgdania. Oglg-
daniu takiemu wydarza sie nadejscie jawigcego sie, w ktérym wyistacza sie wszystko istoczqce. Owo
ptomienne oglgdanie jest bélem”57.

Nieobecnos¢ i obecnos¢, jok réwniez ciggly ruch pomiedzy nimi, sq dla wrazliwo-
4ci i wyobrazni Rézyckiego kluczowe. Konflikty miedzy kolejnymi przeciwieristwami koriczg
sig brakiem jakichkolwiek fundamentéw istnienia dla lirycznych ,ja”. Zaden z mozliwych
stanéw nie przynosi jednak tego, czego szuka podmiot tych wierszy: dowodéw na osta-
teczne pojednanie lub réwnouprawnienie wszelkich przeciwienstw. ,Ja” jowi sie jako szale-
niec, zniewolony przemozngq checiq realizacji swych pragnien, nawarstwianiem sie emociji

51,p Richard, Poezja i gtebia, thum. T. Swoboda, Gdarnsk 2008, s. 68, 85.

52 70b. D. Hume, Traktat o naturze ludzkiej, t. |, tum. C. Znamierowski, Warszawa 1963, s. 339.
53, Momro, Widmontologie nowoczesnosci. Genezy, Warszawa 2014, s. 47.

54 A Rodziewicz, Idea..., op. cit., s. 6. Por. D. Laertios, Zywoty..., op. cit., s. 482-483.

55, Deleuze, Logika sensu, ttum. G. Wilczyaski, Warszawa 2011, s. 17.

56 M. tagosz, O $wiadomosci. Fenomenologia zjawisk umystowych, Kety 2016, s. 194.

57 M. Heidegger, Jezyk w poezji. Rozwazanie o poezji Georga Trakla [w:] idem, W drodze do jezyka, thum.
J. Mizera, Warszawa 2007, s. 53.
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i zaprzeczaniem w moc wlasnego intelektu, ktéry nie pozwala mu zaakceptowaé relaty-
wizacji i schematyzacji oglgdéw, wynikajgeych z braku zdolnosci dostrzegania form przej-
$ciowych i subtelnych przej$¢ od niebytu do bytu. W pewnym momencie z rozpaczq prosi
nawet $wiat, aby odzwierciedlit jego mysli: ,Halo? Jesli mnie styszysz, daj znak, daj gtos,
whij ton. / Po prostu chciatem wiedzie¢ czy to ma jaki$ sens” (32, w. 1-2). Dlatego poetycki
moment jest dla niego wiecznym continuum, cigglym ,ustanawianiem” przez fenomeny

58 czego efektem jest

slednosci przedmiotu w tym samym momencie, w ktérym jq rozbijg
pozostawanie w stanie rozdziatu pomiedzy dwiema formami istnienia: silnym indywidu-
um a stabym, udreczonym i demistyfikujgcym ,ja”, jako fikcyjing obecnosciq, ciatem wy-
obrazonym, a nie rzeczywistym?®®. Réwnoczesnie kazdy element bytuje dla niego jako co,
co wlasnie zaistniato, jak i co$, co nigdy nie miato miejsca. Wszystko, co niegdy$ zobaczyt,
wcigz w nim trwa, powoli stajqc sie swego rodzaju archetypami dla jego apercepcii, cho¢
powstate tak bodzce zewnetrzne prowadzg do samooktamywania sie, postrzegania wszel-
kich bytéw jako posiadajgcych dusze, i przeksztatcania sie w byt staby”8?. Przez to ostatnie
nie ma dla niego czesto ,skonczonej catosci” (25, w. 6), jak w wierszu 16. Nie ma odpo-
wiedzi, gdyz wszystko podlega wariabilizmowi i jest in statu nascendi.

W 7. Fantomie by¢ moze ta prawidtowos¢ dotyczy Boga, ktéry dzieki apostroficzne-
mu trybowi wyznania staje sie obiektem konstytuowanym przez negacje: ,Dobrze, ze cie
tu nie ma. Zdziwitby$ sie moze,/ jok poszly sprawy. Jak dajemy rade, mimo/ trudnych
warunkéw wstepnych” (13, w. 1-3). Cho¢ o Bogu méwi sie jako nieistniejgcym, odrzuca
sie jego Opatrzno$¢, uznaje sie empirie za jedynqg droge do prawdy i stwarza sie Jego
ekwiwalenty, to wszystko to podszyte jest przekonaniem, ze Bég istnieje, cho¢ cztowiek
odczuwaijqcy pustke po tego rodzaju konstatacjach nie jest w stanie pomysle¢ ani czego-
kolwiek powiedzie¢ o charakterze formy Jego istnienia. Moze jedynie negocjowaé Jego
bycie — kreowa¢ jego fantom, ktérym wypetni by¢ moze pustke po Jego $mierci ogto-
szonej przez Nietzschego®!. Tak samo jak poezja, ktéra wytania sie w Literach z niebytu
i ciemnosci, co poteguije jej nieprzystawalno$¢ do éwiata i wysuwa na pierwszy plan

58 M. Merleau-Ponty, Fenomenologia percepcji, ttum. J. Migasinski, Warszawa 1993, s. 22.

59 Na marginesie warto doda¢, ze swego rodzaju dominantq dykcji Rézyckiego jest labilnoé¢ lirycznego ,ja” —
réwnie czesto stabego, co silnego i zawsze znajdujqcego sie na pozycji ontologicznie przejsciowej: ,Podmiot, ktéry
w zewnetrznym porzqdku, w tradycji i pamieci kulturowej nie jest w stanie znalez¢ oparcia dla swojej tozsamosci,
jawi sie poczgtkowo jako podmiot staby, ktéremu zagraza rozbicie. Owo rozbicie zdaje sie jednak przezwycigzane
przez dqzenie do sprawczosci, do tropienia oraz zbierania réznego rodzaju $ladéw. Konstruujgey sie w ten sposéb
podmiot jest wbrew pozorom podmiotem silnym, indywidualnym, kiéry jest w stanie tworzy¢ sie na nowo bez jedno-
znacznego zakorzenienia w tym, co zewnetrzne. (...) Silny podmiot renegocjuje swojg pozycje wobec pamieci kultu-
rowej, wiedzqc, ze catkowite utozsamienie zagraza jego indywidualnosci, a radykalne odrzucenie jest po prostu nie-
mozliwe”. J. Tabaszewska, Poetyki pamieci. Wspétczesna poezja wobec tradycji i pamieci, Warszawa 2016, s. 322.
60 75h. A Zawadzki, Noica, Vattimo: ,mysl staba” i jej konsekwencije, ,Teksty Drugie” 2003, nr é,s. 167-178.
Idem, Literatura a mysl staba, Krakéw 2010, s. 247-313.

61 ,Bég (tego stfowa w tomie nie znajdziemy) jawi sig tu jako wielki nieobecny (...), do ktérego poetycki bohater
kieruje swoje quasi-epistolarne formy, stanowigce wyrazne nawiqzanie do Widokéwki z tego $wiata Stanista-
wa Baranczaka (...). W figurze deus otiosus zawarta jest oczywista «binarnoéé» ontologiczna, znajdujqca takze
odzwierciedlenie w wierszach omawianego tomu. Przedmiot/podmiot wiary jawi sie bowiem jako nieobecny,
ale przez owq nieobecnos¢ wiasnie, zwigzang z paralizujgcym strachem przed pustkq w wymiarze transcenden-
talnym, jest powotywany do zycia. Cztowiek tworzy fantomowego boga. Nieistnienie napedza istnienie, czy raczej
uobecnienie”. M. Piotrowska-Grot, Tygiel liter(acki), ,FA-art” 2016, nr 4, s. 154.
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iej dgzenie do niemozliwego, tak samo najwyzsza sita sprawcza rezonuje wéwczas,
gdy nikt na nig nie czeka, wszyscy w nig watpiq, a jakikolwiek kontakt z nig jest dzietem
przypadku. Im wiecej liter i wywotywania sacrum, jak méwi poeta, tym mniejsze praw-
dopodobienstwo jego pojawienia sie w realnosci. Wedtug Rézyckiego cztowiek staje sie
dzieki niedoskonatoéciom — nieumiejetnemu formutowaniu wnioskéw, dekoncentraci,
nieudolnym prébom wejécia w dialog z Bogiem i ptynnemu $wiatopoglgdowi. Nieupo-
rzqdkowanie pamieci, przeplatanie sie réznych koncepcji czasu i brak wiary w niepowta-
rzalny charakter kazdego przezycia prowadzg w Literach do tezy, ze kazde indywiduum
jest samotne i wcigz pragnie syntezy z kim$ lub czyms$ innym w imie jednosci.

Cho¢ poezja Rézyckiego cechuije sie ogromng rozpietosciq tematyczng, to w gruncie
rzeczy na najwyzszym, ogélnym poziomie interpretacji sprowadza sie do kwestii antropo-
logicznych i eschatologicznych, gdyz zawsze, bez wzgledu na znaczenia narzucajqgce sie
przy pierwszej lekturze konkretnych wierszy, poeta przez pryzmat $wiata widzi cztowieka
majqcego za zadanie wskrzesi¢ rzeczywistoé¢, wzbogacic¢ jq o sens, stqd w efekcie tych re-
fleksji wyraza swoj podziw w site ludzkiej woli i duchowosci. Jego poetyckie uniwersum staje
sie lustrem dla cogito, w zwielokrotnionej formie odbijajgc w zewnetrznosci to, co ukryte
w najgtebiej niejawnych poktadach podéwiadomosci oraz uzalezniajgc umysty od wrazen
docelowo przenoszqcych ,ja” w strone eidos — istoly rzeczy, ktéra przestaniana jest przez
widmo nieszczescia o trudnej do rozpoznania naturze, z czego nastepnie wynika rozpacz
ukrywajgcego sie podmiotu. Warto odnotowa¢, ze przedmioty — jako $lady przesztosci
— sq u Rézyckiego bardziej obrazami, ,nagtymi wykwitami psychiki”®2 lub nawet ideogra-
mami majgcymi zwizualizowaé czytelnikowi jakg$ idee niz reprezentacjami konkretnych
przedmiotéw, poniewaz w szeregu utwordw zebranych w Literach chodzi mu nie tyle
o zageszczenie antynomicznych wspomnien o tym, co realne i efemeryczne, ile o repetycje
jasno wyrazonej myéli: tylko od podmiotu (i czytelnika) zalezy, jaki ksztatt przybierze $wiat
na swej drodze ku koricowi®®.

62 G. Bachelard, Fenomenologia obrazu poetyckiego, ttum. A. Tatarkiewicz [w:] idem, Wyobraznia poetycka.
Wybér pism, Warszawa 1975, s. 359.

83 Jednak w poetyckiej przestrzeni Liter, stwarzanej przeciez przez co$ na wzér ,ja” sylleptycznego, poprzez niezwy-
kle réznorodne procesy, determinizmy i przy wspétudziale znajdujqeych sie w niej bytéw, podwaza sie te afirmacie,
wystawia moralno$¢ na cigzkie préby i angazuje persony liryczne do podtrzymywania swego trwania bez wzgledu
na wszystko. Wybrzmiewa w tym akceptacja idei wspélnoty substancji miedzy podmiotem i przedmiotem, zasady esse
est percipi oraz wiary w mozliwos¢ ewolucji dzigki pamieci oraz imaginacii cztowieka. Nierzadko w tego rodzaju ekwi-
walentyzacji poeta posuwa sig jeszcze dalej, nierozerwalnie wigzqc katastrofy dotykajgee $wiat z postacig bezbron-
nego wobec natury cztowieka. Celem takiej strategii jest jok najblizsze upodobnienie tego, co dzieje sie w wierszach,
do praktyki zyciowej, w ktérej ludzie réwniez budujq swoje mikro$wiaty, obracajqce sig pédzniej przeciwko nim samym,
jak w wierszu 64. Wiatr, hotdzie ztozonym ofiarom Holocaustu, gdzie zbiér osobliwych przedmiotéw i symboli tego,
co minione, pozbawiony uobecniajqcej mysli ludzkiej i juz niepotrzebny, tworzy wyrwe w bycie, czyli niebezpieczerstwo
wchtoniecia catego $wiata przez pustke lub spotegowania leku i tak juz bliskiego apogeum. Utrata w Literach jest
do$wiadczeniem formatywnym, a jej gtéwnq i rzecz jasna wewnetrznie sprzeczng emanaciq sq réznorakie ,proznie”
w poetyckim uniwersum — miejsca jeszcze nieoswojone i nierzadko po prostu opuszczane w akcie ekspresii. Hipoteza
ta znajduje swoje potwierdzenie w interpretacii jednej z krytyczek: ,Mozna powiedzie¢, ze préznia to zwizualizowana
przestrzen utraty (...). To przestrzen zawieszenia, odczuwania pustki po kims, kogo sie utracito. | wreszcie: to przestrzen
nieprzezroczysta, naznaczona utratq. Préznia wdziera sie w psychike tego, kfo utracit, rozszerza sie tez na miejsca
wokét niego (...). Cata przestrzen zawarta w tych wierszach jest wigc przestrzeniq po kims. | odwrotnie: przestrzer
wierszy jest jednocze$nie przestrzeniq psychiki podmiotu odczuwajgcego po kimé pustke (préznig)”. M. Jarnuszkiewicz,
O utracie, nieobecnosci i czytaniu, ,Fraza. Poezja, proza, esej” 2017, nr 1-2, s. 309.
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VIl. Rozpacz i mitosé

Tom Litery mozemy uzna¢ za rozpisany na szereg gtoséw lament za kims, kto w niezro-
zumialy sposéb stat sie nieobecny, jak réwniez za wyraz pragnienia transgresiji — wykrocze-
nia poza zdeprawowanq realno$¢, dualizm duszy i ciata czy przymusu do$wiadczania wi-
dzialnych form istnienia, ktére wykluczajq jakgkolwiek nadprzyrodzonosé. Co ciekawe, sitq
rzeczy narzucajqcy sie fu paradygmat osobowy nie zawsze jest jedynym mozliwym. Réwnie
prawdopodobne jest bowiem, ze poeta ma na mysli co$ innego niz osobe, na przyktad
pewien rezerwuar pojec¢, wyobrazen i koncepcji, ktéry sie wyczerpat. Pisanie pocztowek kie-
rowanych do nicosci — na co wskazuje czeste pojawianie sie u Rézyckiego frazy: ,Szkoda,
7e cie tu nie ma” (25, w. 1), obecnej w Widokéwce z tego $wiata Stanistawa Baranczaka®
oraz Piosence Josifa Brodskiego®?, ffumaczonej notabene przez autora Korekty twarzy — jest
réwniez elementem autoterapii, kompensaciji, samousprawiedliwienia czy podejmowaniem
préb nawigzania kontaktu z tym, co bezposrednio nieobecne, a widziane tylko przez ,po-
miedzy”€ znane z pism Heideggera®”.

Sitq, w ktérej Rézycki poktada najwiecej nadziei na ocalenie $wiata, jest mitos¢. Jej
tropienie w $wiecie poetyckim Liter okazuije sie dla ,ja” czym$é pozbawionym sensu, gdyz
jest ona niemozliwa do pomyslenia w petni, a pytanie o nig — jak zdajg sie méwi¢

64 Zob. S. Baranczak, Widokowka z tego $wiata i inne rymy z lat 1986-1988, Paryz 1998.

65 75b. J. Brodski, Piosenka. ttum. S. Baraiczak, ,Zeszyty Literackie” 1997, nr 57, s. 29-30.

66\, Heidegger, Czas $wiatoobrazu, ttum. K. Wolicki [w:] idem, Drogi lasu, Warszawa 1997, s. 82.

67 Na inne oblicze tych zjawisk wskazuje 68. Selekcja, wiersz pokazujqcey, jak ,my” Rézyckiego postrzega dzie-
to odbudowy $wiata. Utrata i niemozno$¢ jej problematyzacji oraz przeczucie, ze kolejne obserwacje wskazu-
iq na przynalezno$¢ tego, co minione do porzqgdku mentalnego, a nie widzialnego, stajq sie w tym utworze
ostatecznymi argumentami ontologicznymi. Dzigki nim podmiot zbiorowy — ujawniajqcy sig w takich sytuacjach
w sposéb najbardziej bezposredni, jak to tylko mozliwe u Rézyckiego — nolens volens potwierdza istnienie swoje
i $wiata, gdyz odczuwanie i kontestacja sq tu tozsame z byciem, cho¢ z drugiej strony ad hoc podaie sie to
w watpliwos¢, poniewaz nagta $émier¢ podwaza w ,my” wszystkie racje za tym, aby dalej zy¢, jak czytamy: ,Na-
prawianie $wiata zaczeliémy od koszy/ pod klatkg, do ktérych wrzuciliémy wieczorem/ caty ten szmelc zbierany
od najdalszej pory” (84, w. 1-3). Nastepnym etapem w tych procesach jest wyrzeczenie sig jakiegokolwiek ob-
razu, ktéry wyklucza do$wiadczanie niezaposéredniczone lub nawet wyparcie sig zewngtrznosci. Wida¢ to w opisie
przestrzeni wypreparowanej ze znaczenia w wierszu 67. Lato z muzykq, gdzie pojawia sie pragnienie pofqczenia
dziatan cztowieka z naturg, ktéra powoli powraca w miejsca zurbanizowane, a teraz trwajgce w bezczasowosci,
w rozziewie pomiedzy terazniejszoéciq a wspomnieniem katastrofy zrodzonej przez totalitaryzmy ubiegtego wieku:
,Oglqdam przez lornetke stracongq ruine.

Dom i ogréd niszczejq, nikt nie chce go dzwigaé.

Cate skrzydto zdretwiato, mech wchodzi po stopniach,

napisy sq zatarte” (83, w. 2-5).

Ztqczenie indywidualizmu, przekonania o niemoznosci zjednoczenia z zewngtrznosciq i afirmacii sit natury oka-
zuje sig wreszcie czym$, co zapowiada lepszq przysztos¢. Znalezienie sie w petnym $wietle, samoakceptacia,
otwarcie sig na rzeczywisto$¢ i zgtebienie wlasnej podéwiadomosci — jak pokazuje Rézycki w 83. Piazza Nettuno
— pozwala zaprojektowaé¢ za pomocq liter i niezawlaszczajqcego spojrzenia nowy, lepszy $wiat, wyjety wprost
z wyobrazni, cho¢ nadal niedoskonaty. Jak pisze poeta:

,Oko, wcigz zmruzone,

dopiero w mroku sie otwiera i zaczyna

zaraz projektowa¢ na $cianach, na ptaszczyznach,

krzywiznach, na ekranach twarzy, bioder, brzucha

zapamigtany widok, wyswietla tam zdjecie

swej samotnosci, albo tez pojecie o tym,

z jakich to przedmiotéw powinien sig sktada¢ $wiat.

To, czego brakuie, lepiej wida¢ po ciemku” (99, w. 5-12).
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podmioty liryczne — jest tak naprawde prosbg o petne uwidocznienie swego wnetrza
i wszelkich powigzan pomiedzy ,ja” i ty”. Jak pokazujq ostatnie wiersze, zamykajqgce
ten watek, walorem mitoci jest to, ze skutecznie wymyka sie tendencjom pragngcym
uchwyci¢ jej istote, nie pozostawia zadnych znaczqcych i demaskujgeych $ladéw swo-
iej obecnosci, dzieje sie w czystej nieoznaczonosci i o energii, ktéra z niej emanuje,
mogq zaswiadczy¢ tylko sami zainteresowani lub ci, ktérzy w konflikcie przeciwienstw
opowiadaijq sie za jokosciami stojgcymi po tej samej stronie co ona. Mimo to atawizm
i negatywizm, uosabiane przez przedstawiciela porucznika w wierszu 99. Otwarte,
w zakonczeniu Liter funkcjonujq jako przeciwienstwa mitosci, czyli inicjujgcy wszystko ogier
(75. Najcieplejsze miejsce) i wcigz dziatajq jej na przekér, uniemozliwiajge ewolucje idei,
dlatego jedng z mozliwych konkluzji, ktérg mozna wysnu¢ z dzieta Rézyckiego, jest ape-
lowanie o dbato$¢, o te pozostajgcg poza czasem duchowo-cielesng energie o niepo-
wiarzalnym potencjale i wigczenie sie w negowanie materializmu na rzecz spirytualizmu.
Czynienie tego jest jej réwnoczesnym wzmacnianiem, gdyz powstaje ona dzieki afirmacji
i tego, co przez innych zanegowane, jak czytamy w jednym z wierszy: ,Tymczasem mito$é,
/ maszyna skonstruowana przez nas w piwnicy / z porzuconych przez innych rzeczy, nadal
$piewa” (26, w. 14-16).

To wobec mitoéci wlasnie stabng na sile dysonanse pomiedzy $wiattem a ciemnosciq
(Przebudzenie wiosny), niepamie¢ okazuije sie najwiekszym wrogiem ,ja”, naczelne miejsce
w $wiecie zajmuje witalizm, budzi sie wrazliwo$¢ na rozpad $wiata (81. Puzzle) czy impe-
ratyw przeciwstawienia sie wszystkiemu, co pragnie jq zwalczy¢, jok uptyw czasu i $mier¢
(85. Szlak). Ponadto obecnoé¢ blizniego implikuje ,podwoinose” (52, w. 1), ktéra — jako
przeglgdanie sie w kimg innym jak w lustrze i uprawomocnienie siebie jako potowki szu-
kajqgcej swej drugiej czesci — unaocznia podmiotom Liter, ze w cztowieku nieustannie tli
sie sita mitosci, cho¢by juz od dawna jego humanizm zostat sttamszony oraz zawiédt go
$wiat i otaczajgey go ludzie. To ekstatyczne uczucie, jak dowodszi liryczne ,ja” z 12. Dwu-
nastu liter, nie stabnie nawet wtedy, gdy nieobecnosé¢ narasta lawinowo lub — jak w liryku
58. Jeszcze dwa dni — gdy jest nieodwracalna, bo stanowi efekt akcydentalnego przywo-
tywania tego, co utracone i ukochane. W koncu mitosé u Rézyckiego jest petnoprawnym
ekwiwalentem cate| egzystenciji, miniaturowym jej modelem, ze wszystkimi jej upadkami
i wzlotami, a nawet tym, czemu eskapistycznie mozna sie w petni odda¢, porzucajgc wszyst-
ko inne, jak pisze na przyktad w 84. Niespodziewanym obrocie spraw: W niej sie odbija
wszystko, czego mégtby zqda¢ / od $wiata, puszczonego w taniec pod gwiazdami” (100,
w. 13-14). Réwniez jej podmioty Liter zawdzieczajq liczne egzystencjalne niepokoje, gdyz
mito$¢ odsyta ich poza obszary dostepne apercepcii, w wymykaijgce sig zdolnosciom obiek-
tywizacji i niemozliwe do zakonczenia ,teraz” lub nieokreslone ,nigdzie”, w sfere utopijnej
komunii dusz i duchowego porozumienia, w intymistyczng i niezmiennq przestrzen, z po-
wodzeniem bronigcq sie przed powszechnym wariabilizmem (92. Nigdy), co widoczne jest
szczegolnie wéwczas, gdy ,ja” prowokacyjnie wywotuje swoj obiekt uczu¢: ,Teraz znaczy
nigdy, / prawda? Wiec jeste$ nigdy w nigdzie — tak mi wyszto, // i wybacz rebus” (106,
w. 7-9). Wobec tego mito$¢ u Rézyckiego dziata na podobnych zasadach, jok pneuma
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w koncepcjach stoikéw, ktérzy przemysleli na nowo mysl Heraklita, przyswajajgc sobie
i rozwijajqgc jego rozumienie pojecia logos, uznajgc go miedzy innymi za ,zasade kierujgcg
do cely, (...) zasade, ktéra okresla sens kazdej rzeczy, a zatem takze cel i powinnosci czto-
wieka”®®. Rozumiana réwniez jako tchnienie pneuma miata wedtug nich formowa¢ catq
materie, ktérej réznicowanie sie zalezato od stopnia jej intensywnosci, co uczynito z niej
zasade warunkujgcq stopier doskonatosci danego organizmu®®.

VIII. Od litery do liczby, od logosu do Ksiegi

Cho¢ po sktadajgcych sie z siedemdziesigciu siedmiu wierszy Koloniach oraz zbie-
rajgcych osiemdziesigt osiem ésemek Ksiedze obrotéw, zawierajqce dziewiecdziesigt
dziewie¢ tekstéw Litery wydajq sie naturalng konsekwencjq i czynnikiem wskazujgcym
na ciggtoé¢ dzieta Rézyckiego, to wymowa catego omawianego tu tomu oraz sygnaty
ukryte w wierszach, chociazby dotyczqce uptywajgcego czasu, wskazujq, ze ta ciggtos¢
jest gestem o gtebszym znaczeniu i funkcji. Rozjasni¢ te prawidtowo$¢ moze na przy-
ktad to, ze Stéphane Mallarmé¢, autor ttumaczonego przez Rézyckiego poematu Rzut
kosémi nigdy nie zniesie przypadku, ,szukajgc ocalenia w jezyku uniwersalnym”??, za-
wart w swym dziele przekonanie, jakoby $wiat teleologicznie zmierzat do Ksiegi”?, zbioru
wszelkich ksigg, swego rodzaju syntezy myéli ludzkiej i zapowiedzi odnowy realnosci,
ktéra jednakze jest ,tozsama z Nicosciq”?2. Paradoks rysujqcy sie w poglgdach francu-
skiego pisarza ma swoje zrédto w jezykowym charakterze tej struktury i modelu poety
wykreowanym przez autora Herodiady. Wedtug niego twérca poezji idealnej — redu-
kujgcej role realnych do$wiadczen i porzucajgce| rzeczywisto$¢ samq w sobie po to,
aby wykreowa¢ jej lepszy odpowiednik — w podgzaniu w strone jednosci wyobrazo-
nej kieruje sie w istocie ku sferze niemoznosci i nieokreslonoséci, ktéra tgczy negacje
i pustke z petng euforii afirmaciq istnienia i prymatem bytu. Rézycki, prowadzqcey dialog
z Mallarmém na kazdej ptaszczyznie Liter, nie tylko w wierszu 20. Lustro ze znamiennymi
stowami: ,Bo rzut kosémi z fatwosciq obali przypadek, / wystarczy rzuca¢ odpowiednio
dtugo, przeciez / wiesz o tym dobrze, prawda?” (29, w. 1-3), jak réwniez w pozostatych
swych ksigzkach poetyckich odwotujgcych sie do niego niezwykle czesto, zdaje sie prze-
ksztatca¢ wprowadzone przez francuskiego poete formuty, proponujgc na miejsce Ksiegi
swoje idee lub ich kompleksy, jak litery i liczby?®, cho¢ nadal — podobnie jak jego mistrz

68 . Reale, Historia filozofii starozytnej. Systemy epoki hellenistycznej, ttum. E.I. Zielinski, Lublin 2004, s. 333.
69 Ibidem, s. 387.

70 7 Karpowicz, Poezja niemozliwa. Modele Lesmianowskiej wyobrazni, Wroctaw — Warszawa — Krakéw
— Gdansk 1975, s. 255.

71 poski poeta takze zdobyt sie na podobnie brzmigcq deklaracje, kiedy powiedziat, ze dla niego pisanie tomu
poetyckiego ,to zawsze jest pisanie jednej ksigzki, ksiegi”. Zadnq cystq sie nie czuje. Z Tomaszem Rézyckim
rozmawiajq T. Jamrozinski, M. Robert, ,Studium” 2005, nr 4-5, s. 100.

72 M.P Markowski, Nicos¢ i czcionka. Wprowadzenie do lektury ,Rzutu kosémi” Stéphane’a Mallarmé [w:]
S. Mallarmé, Rzut kosémi nigdy nie zniesie przypadku, thum. T. Rézycki, Krakéw 2005, s. 14.

73 Ja widzg $wiat jako jeden olbrzymi organizm. | wierzg, ze gdzie$ na konicu jest taka cholerna szafa, w ktérej
wszyscy wszystko znajdg. Wielkie Biuro Rzeczy Odnalezionych. Moze po $mierci to pierwsze okienko i okazuie sie
nagle, ze wszystko jest”. T. Rézycki, O pieknych trzesieniach ziemi, rozmowa przeprowadzona przez Magdalene
Rybak [w:] Rozbiérka: wiersze, rozmowy i portrety 26 poetéw, Wroctaw 2017, s. 187.
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— ,na najprostszych rzeczach kfadzie pigtno bytu absolutnego, nicosci”?%. Niemniej dla
polskiego poety idiomatyczne jest to, ze najsilniej stara sie zarysowaé nowoczesne rozmi-
niecie sie drég Absolutu i cztowieka.

Rézycki uznaje bowiem litery i liczby za swego rodzaju substancje, ktéra ,jako spo-
s6b bytowania” poetyckiego $wiata ,jest czym$ granicznym, gdyz poza niqg jest juz tylko
niebyt, nie ma zadnej podstawy oprécz indywiduum, konkretu”7€ — lirycznej persony lub
poetyckiego obrazu. W przypadku liczb Rézycki, numerujgcy swoje wiersze w Literach,
odwotuije sie do ich symbolicznych senséw, jak réwniez do koncepcji Paula Claudela,
wigzqcego rytm wiersza z ,pedem duszy”, liczbg i ,poetyckim tarcem”??, przez co kaz-
dy kolejny utwér w Literach nosi znamiona oddalania sie od liczby ,Jeden”, od ktérej
pochodzq wszystkie inne, co widoczne jest w stopniowym ,pogrgzaniu sie w materie,
w inwolucje, w »éwiat«"”® przez wypowiadajqce sie podmioty. W 1. tqce, inicjalnym
liryku, hotdzie ztozonym Le$mianowi, dochodzi bowiem do zaniku liczb, zapoczgtko-
wania ewolucji liter oraz odurzenia sie mitodciq, sitg dla Rézyckiego kluczowq, jak juz
tu zauwazono. Nastepnie, wraz z emergencjq fomu, podmioty coraz bardziej oddalajg
sie od abstrakciji i niebytu, przyblizajgc sie do tego, co fizykalne i mozliwe w realnosci
do zaobserwowania. W konsekwencji okazuje sie, ze proces transgresji nigdy sie nie
zakonhczy i mozna go inicjowaé na nowo za kazdym razem, gdy zacznie sie obcowaé z tq
ksigzkq. ldgc za tezq Jacka Gutorowa”®, mozemy powiedzie¢, ze kontakt z tomem Litery
to budowanie swojej prywatne;j, czytelniczej mapy — geogrdfii liter i liczb, ktére uktadajq
sie w strukfury i wzory niedostepne w zupetnosci wéwczas, gdy rzucamy okiem na ich
powierzchnig, strone zewnetrzng i tylko zapowiadajgcg tre$¢ wewnetrzng, emanujqcq
na nas dopiero podczas zagtebiania sie w meandry poetyckich zdan Rézyckiego.

Ponadto w Literach najwiecej znaczeh przypisuje sie trojce i jej wielokrotnosciom
—kazda z trzech czeéci tomu zawiera po trzydziesci trzy wiersze, w ramach ktérych mozna
wyodrebni¢ wiele utworéw tgczqeych sie w tréjkowe uktady i korespondujgeych ze sobg
w takim utozeniu pod wzgledem semantyczno-formalnym. Potwierdzajq to rozpoznania

74 4. Friedrich, Struktura nowoczesnej liryki. Od potowy XIX do pofowy XX wieku, thum. E. Feliksiak, Warszawa
1978, s. 139.

75 \Wedle jednego z krytykéw Rézyckiemu ,chodzi o wieczne rozminigcie tego i tamtego $wiata, cztowieka i Boga,
porzadku zycia i porzqdku umierania. Dualizm ten urasta do rangi egzystencjalnej koniecznosci, uniwersalnej
zasady, wobec ktérej mozna przyjmowaé szerokie spekirum postaw: od akceptacji po gniew i odfqczenie. |...)
Dlatego tez podstawowq formq bycia jest u Rézyckiego »pétistnienie« — nigdy z sobq w petni tozsame, nigdy
na wytqcznoé¢, nigdy catkowicie samowystarczalne”. M. Olszewski, Znaki zapytania, ,Odra” 2017, nr 3, s. 114.
7657 Kotodziejczyk, Granice pojeciowe metafizyki, Torun 2017, s. 68.

7 Mm.C. Ghyka, Ztota liczba. Rytuaty i rytmy pitagorejskie w rozwoju cywilizacji zachodniej, ttum. I. Kania, Kra-
kéw 2014, s. 145.

78 . Cirlot, Stownik symboli, thum. I. Kania, Krakéw 2000, s. 224.

79 Nawet pobiezna lektura ksiqzek poetyckich Rézyckiego ujawnia, ze relacje przestrzenne, okreslenia geogra-
ficzne, figury »podrézy« czy »granicy«, cata topologia transgresji, przekroczenia, wygnania efc. odgrywajq w tych
wierszach wazngq rolg. (...) Jezeli potraktowa¢ metafory geograficzne jako elementy strukturalne, to najwazniejsze
przestania tych wierszy nie mogq sig obej$¢ bez tych elementéw, to znaczy pewne struktury sq, na pewnym po-
ziomie vogdlnienia, jedynym mozliwym szyfrem intuicji, ktére chce wyrazi¢ poeta. Méwiqc prosciej: nawet chcqc
wydosta¢ sig »z« geografii, musimy postugiwaé sie mapami, musimy niejako wejé¢ «ww» geografie. Tym bardziej,
iz nawet podréz ku innym $wiatom, ku temu, co pozajgzykowe, ku Tajemnicy — wciqz jednak jest podrézq”.
J. Gutorow, Niepodlegtos¢ gtosu. Szkice o poezji polskiej po 1968 roku, Krakéw 2003, s. 145.
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J.E. Cirlota, wedtug ktérego liczba trzy stanowi ,Synteze duchowq. Formute kazdego
z trzech $wiatéw stworzonych”, ale réwniez ,Ma zwiqzek z liczbq zasad i wyraza dosta-
teczno$¢, rozwoj jednosci we wiasnym wnetrzu”80. Sitq rzeczy, nie tylko przez szczegéing
predylekcje Rézyckiego do tréjek gtéwng role w Literach odgrywa takze liczba dziewie¢,
lecz takze przez to, ze tom sktada sie z dziewie¢dziesieciu dziewieciu wierszy. Dziewigtka
— jak zauwaza J.E. Cirlot - to:

JTréjkat tréjni, potrojenie potrojnosci. Granica serii przed jej powrotem do jednosci. (...) Naj-
wazniejsza liczba obrzedéw leczniczych, reprezentuje bowiem potrdjng synteze, tzn. uporzqdkowa-
nie kazdej ptaszczyzny (cielesnej, rozumowej, duchowe;)”®!.

Co ciekawe, u Rézyckiego role owych ptaszczyzn petniq trzy czesci Liter, ktére na siebie
zachodzq, a zjawisko ich wzajemnego uzupetniania sie oraz sam fakt ich zawigzywania
majq za zadanie obrazowad projekt powrotu do jednosci, ozdrowienia ducha ludzkiego.

Litery zostaty skonstruowane za pomocq przyporzqdkowywania kazdego z elementéw
do innych. Tak powstata wizja przedstawiajgca sposéb, w jaki mozna dokona¢ restytu-
cji idealnego porzqdku. Wida¢ wiec, ze w swej metodzie poeta fqczy dwa stanowiska,
o ktérych niegdys pisat Ernst Cassirer:

Jpostep od jakiej$ jednosci do tego, co nastepuje po niej, opiera sie doktadnie na tej samej
intelektualnej syntezie, do ktérej odwotuje sie teoria liczb porzqdkowych, za$ jedyna metodyczna
réznica polega na tym, ze tam syntezy jawiq sie joko wolne konstrukcje, podczas gdy tutaj wymaga-
iq oparcia na danej klasie elementow”82.

Opatrywanie wierszy liczbami oraz wpisywanie ich w znarratywizowang konstrukcje
podlegajgcq temporalnosci jest tworzeniem jednorodnej, autonomicznej ptaszczyzny,
ktérqg nastepnie Rézycki wpisuje w strukture nadrzednqg. Jej paradygmatem sq wiodgce
motywy Liter, punkty centralne strumieni $wiadomosci doswiadczanych przez jego pod-
mioty oraz wynikajgce z nich epifenomeny, ktére ukryte sq pod ,zaledwie czeéciowo po-
znawalng powierzchnig niedostepnej bezposredniemu doswiadczeniu gtebi”® danego
»ia”. Przez to jego myslenie wspétbrzmi z koncepcjami Ernsta Cassirera, filozofa skg-
dingd zainteresowanego symbolizmem, wedtug ktérego ,Jednosci nie moze zapewni¢
pozado$wiadczalna transcendentna substancja, lecz immanentna, jednolita i syntetyczna
funkcja sqdzenia, ktéra wigze réznorodnos¢ w system”®4. Po lekturze Liter trudno oprze¢
sie przekonaniu, ze ta konstatacja niezwykle trafnie opisuje ich charakter, cho¢ z pew-
nosciq Rézycki nie unifikuje spostrzezen podmiotéw lirycznych, lecz — wrecz przeciwnie
— pragnie uchwyci¢ $wiat w catej jego ztozonoséci, aby jeszcze bardziej go zrozumied
i ujg¢ myslg ukryte w nim interferencje.

80 Ibidem, s. 225.
81 Ibidem, s. 226.

82 £ Cassirer, Substancja i funkcja. Badania nad podstawowymi problemami krytyki poznania, thum. P. Parszu-
towicz, Kety 2008, s. 71.

83 M. Urbaniak, Hermeneutyka a kierunki mysli wspétczesnej, Krakéw 2014, s. 183.

84 b Parszutowicz, Wstep ttumacza. Pojecie substancii i pojecie funkciji w filozofii Ernsta Cassirera [w:] E. Cassirer,
Substancija..., op. cit., s. 13.
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Trudno méwi¢ tu o jakiejkolwiek bezposredniej realizacji tych prawidtowosci w po-
etyckiej praktyce i na kazdej ptaszczyznie tomu Rézyckiego, ale wiele podobienstw po-
miedzy jego mysleniem, dgzeniem do jednosci, homeostazy i harmonii a semantycz-
no-formalnym ksztattem Liter mozna takze dostrzec z ciggiem liczb Fibonacciego i tak
zwang boskqg proporcjqg lub ztotym podziatem®. Wiele regularnosci, ktére widoczne sq
w utworach Rézyckiego, jak poszerzajqce interpretacyjne horyzonty ,nieczytelne gesty”8¢,
nieprowadzqce do klarownych konstatacji ,zbiegi okolicznosci” oraz rytm szczegélnie
obecny w Literach, sq by¢ moze przez samego autora nieuswiadomione w taki sam
sposdb, w jaki natura (i — chciatoby sie doda¢ — nasladujqey jq artysci) stworzyta formy
tak idealne, jok muszla, kielich kwiatu i nasze ciato, ktérego proporcjonalno$¢ widoczna
jest chociazby na rysunku Leonarda da Vinci Cztowiek witruwiariski. W tym kontekscie
wielorako mozna interpretowa¢ réwnomierny rozwdj Liter, to dgzenie do petni na prze-
strzeni pomiedzy pierwszym a dziewie¢dziesiglym dziewigtym wierszem. Ma ono bowiem
swéj poczgtek w inicjalnym utworze, gdy tqczq sie ze sobg dwie, kochajqce sie istoty
(,Para wariatéw: jedna gtoska, dwie litery. / Wybratem wiasnie ciebie, zyczliwi doniesli,
/ ze mozna z tobq oszale¢” 7, w. 13-15), co znajduje swe zwiericzenie w utworze pod
tytutem 99. Otwarte, w ktérym postulat odnalezienia petni okazuje sie zadaniem nie-
mozliwym do zakonczenia, wiecznym poszukiwaniem: ,Sqdzgc po $ladach walki (...)
/ to musiata by¢ mito¢, panie poruczniku. / Trop idzie na pustynie za ptotem fabryki”
(115, w. 1, 3-4). Przetomowy wymiar Liter w twérczoéci Rézyckiego zdaje sie potwierdza¢
precyzja, z jakqg poeta skomponowat ten tom. Jest on, chciatoby sie rzec, wyktadniq tego,
czym jest, w ramach wyobrazni poetyckiej Rézyckiego, jedno$¢ lub petnia.

Na komplikacje podobnego rodzaju natrafimy za kazdym razem, gdy sprébuije-
my wykaza¢ bezposrednie zrédta ,$wiatoobrazu” Liter, stojgcych za nimi dezyderatéw
i frudno wyttumaczalnych zestawien, ktére ciggle sie w nich przejawiajg. Niemniej jest to
o wiele mniej wazne niz rozpoznanie zaplecza jego poetyckiego idiomu i dostrzezenie
paradygmatu, ktéry Rézycki w tej ksigzce podziela i rozwija. W jego przekonaniu po-
etycka systematyzacja poznania oraz dgzenie do jednosci w $wiecie poprzez literature,
bedqgce w istocie wyrazem ogromnego pragnienia zaznania teo- lub epifanii, ktére zo-
staty zapomniane z powodu ,kryzysow” przeréznego rodzaju, mogq okaza¢ sie wiedzo-
i sensotworcze. Rolg poezji bytoby zatem uczenie na nowo ,lektury” $wiata (21. Szcze-
géty), sprzeciwianie sie temu, co powigzane z industrializmem — instrumentalizacji, me-
chanicyzmowi, konwencjonalizacji doswiadczenia i wizji $wiata pustego — pozbawionego
tego, co duchowe. W wariancie Rézyckiego dokonywatoby sie to poprzez doprowadza-
nie do tego, aby dookolnos¢ cztowieka odzyskata ,zdolnosé¢ rezonowania, gtebie”®?,
jak réwniez dgzenie do zobaczenia rzeczy na nowo, traktowania ich bezposrednio, wnik-
niecia pod ich powierzchnig, aby znéw zwréci¢ sie w strone wewnetrznodci, ego jako

85 75b. M.C. Ghyka, Ztota..., op. cit., s. 51-56.
86 . Agamben, Autor jako gest [w:] idem, Profanacje, ttum. M. Kwaterko, Warszawa 2006, s. 88.

87 c. Taylor, Zrédta podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, tum. t. Sommer, Warszawa 2012,
s. 920.
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miniaturowego ekwiwalentu $wiata zewnetrznego, targanego trudno dostrzegalnymi,
cho¢ niewgtpliwie majgcymi miejsce, konfliktami przeciwienstw.

Sam Rézycki Literami odpowiada twierdzgco na pytanie, czy duchowo$é¢ ponowocze-
sna jest mozliwa, sprzeciwiajqc sie ,emancypaciji od ducha”®. Poprzez ptaszczyzny nie-
oznaczonoséci, wspomniane tu inkluzywne litery i liczby, ktére — jako matryce poetyckiego
myslenia i formy egzystencjalne — wykraczajg poza koncepcije miejsc niedookresélonych,
Rozycki chee podjg¢ dialog z nowoczesnosciq rozumiang jako czas zaktadajgey pierw-
szefstwo rozumu i inicjujgcy koniec myslenia metafizycznego, a takze zbiér poglgdéw,
ktére rozsadzity hieratyczng i jednostajng forme bycia, wywtaszczyly ,ja” z wtasnego wne-
trza i odrzucity podmiotowo$¢ jako ,zasade nowych czasow”®®. Pragnie takze wprowa-
dzi¢ swego czytelnika w stan dyskomfortu, wtgczyé go w zainicjowany przez siebie projekt
ocalenia podmiotowosci samos$wiadomej oraz samokonstytuujqcej sie poprzez orien-
towanie sie wzgledem wybranych przez siebie nadrzednych elementéw $wiata, a nawet
zmusi¢ odbiorce do konkretyzacji tego, co w Literach niedookreslone.

IX. Droga ku literze drogq ku nieskonczonej jednosci

W optyce Rézyckiego $wiat moze ocali¢ wytqcznie przeorganizowanie znaczen, ewo-
kowanie latentnej energii stéw, zaprzestanie powierzchownego ich odbioru, z czego
miatoby wynika¢ pogodzenie zwierzecego i rozumnego wymiaru naszego bycia, deter-
minujqgce ,uzyskanie jednosci swojej istoty” i ,otwarcie sie na to, co zwyklismy nazywa¢
rzeczywistoéciq”?®. Poprzez odwotanie do liter i liczb jako kategorii, ktére sq o wiele
trwalsze od cztowieka, Rézycki ujawnia, ze pomimo $mierci, jaka czeka kazdego, zycie
podmiotu trwa¢ bedzie dalej, cho¢ w innej formie. Jak pisze w 77. Wszelkiej liczbie:
Wiesz, jak to jest z liczbami: one sig nie konczqg, / i jesli nas odejmg, nic im nie ube-
dzie” (93, w. 13-14). Innym mozliwym sposobem na uchronienie sie przed zblizajgcq sie
katastrofq jest zminimalizowanie kontaktu ze $wiatem ludzi, koegzystencja z naturg jako
idealnym urzeczywistnieniem projektowanej jednosci (28. Poziomki) lub nowy wariant
sensualizmu — czeéciowo wspierany by¢ moze przez tak zwang Nowg Fenomenologie?!
— w ktérym wrazenie nie jest czym$ efemerycznym, lecz wiecznym, pozostawiajgcym trwa-
ty i niezatarty $lad (22. Miara wszechrzeczy).

Bez wzgledu na obrang droge, wedtug wymowy Liter, przeznaczeniem cztowieka
wspotczesnego jest pragnienie obecnosci kogo$, komu mozna zawierzy¢ swego rodzaju
wskazéwki, ktéra w momencie przygnebienia pozwoli znéw znalezé sie w strefie komfor-
tu. Efektem dgzenia do realizacji tych zamierzen jest w pierwszej kolejnosci uprzytomnie-
nie sobie, ze $wiat w posadach utrzymuje jednosé¢ jako co$, co musi sktadaé sie zaréwno
z pozytywnych, jak i negatywnych komponentéw, pomiedzy ktérymi powinna panowaé
wzgledna réwnowaga. Egzystencia $wiadoma - rozumiana przez Rézyckiego jako

88 A. Bielik-Robson, Inna nowoczesnosc. Pytania o wspétczesnq formute duchowosci, Krakéw 2000, s. 266.
89 Habermas, Filozoficzny dyskurs nowoczesnosci, thum. M. tukasiewicz, Krakéw 2000, s. 26.

90 4. Heidegger, Co zwie sie¢ mysleniem?, ttum. J. Mizera, Warszawa 2017, s. 93.

91 76b. N. Schmitz, Nowa Fenomenologia. Krétkie wprowadzenie, thum. A. Przytebski, Warszawa 2015.
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konfrontowanie przeciwstawnych jakosci, mierzenie sig z utratq i rozpoznawanie poszcze-
goInych biegunéw tych napie¢ — jest wiec dgzeniem do syntezy z innymi istnieniami oraz
harmonii pomiedzy antagonistycznymi tendencjami. Niemniej o dopasowywanie miria-
déw fragmentéw do jednej, idealnej formy-prawzoru nie moze wszak by¢ podyktowane
partykularyzmem lub pragnieniem chwili, ale dogtebnym namystem, zrozumieniem swej
predestynacji do kontynuowania tego, co zostato zapoczgtkowane wiele wiekéw weze-
$niej, gdy to, co dzi§ rozumiemy przez nowoczesno$¢, byto piesniq odlegte] przysztosci.
Rézycki — rozpoznajge w swego rodzaju horror vacui najwiekszg bolgcezke swoich czasow
— proponuje odrzucenie ,starego dualizmu” (73, w. 5) i wprowadzenie na jego miejsce
tytutowych jakosci z wiersza 60. Rytm, szyk i pozycja. Jego hipotetyczng arché bytoby
zatem zycie, podczas ktérego powinno sie doswiadczy¢ stanu coincidentia oppositorum
i odnalez¢ ztoty $rodek pomiedzy $wiatopoglgdem scjentystycznym i logocentrycznym,
»gramatykg ptywéw / i geometriq straty” (40, w. 2-3).
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