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Strategie w poezji, strategie dla poezji

Liczne dyskusje, ktére mogliémy obserwowa¢ w zyciu literackim po 1989 roku,
wigzaly sie z prébg odpowiedzi na pytanie, czy mieli§my do czynienia z przetomem
i czy wskazang date nalezy uznaé za cezure historycznoliterackg. Nie ulegato kwe-
stii, ze transformacja ustrojowa na takg skale, predzej czy pédiniej, oddziatywaé za-
cznie na literature. Wspomniane przeksztatcenia spoteczno-polityczne odcisnety pietno
nie tylko na postawach $wiatopoglgdowych pisarzy, krytykéw i czytelnikéw, lecz takze
wywotaly szereg zmian o charakterze instytucjonalnym. Zaowocowalty zniesieniem cen-
zury w 1991 roku, ozywiong recepcjq literatury weczeséniej wydawanej w drugim obiegu
i na emigracji, pojawieniem sie wolnego rynku i nowych mediéw oraz wzrostem znacze-
nia dziatan promocyjnych w rozpowszechnianiu utwordw literackich. Przyniosty tez nowg
polityke kulturalng. Niewgtpliwie nastaty lepsze czasy dla literatury populameij, zwtasz-
cza dla bestselleréw z importu, ktérych mato subtelne, jesli chodzi o forme przekazu,
by nie powiedzie¢ krzykliwe, wielkoformatowe reklamy oglgdamy na billboardach.

W okolicznosciach, jakie zaistniaty po 1989 roku, musieli odnalez¢ sie tworcy li-
teratury kilku generacji (w tym Starzy Mistrzowie, pokolenie ‘68, wreszcie pokolenie
Jbrulionu”). Z takimi realiomi — jako sytuacjq zastang i jedyng znang z do$wiadczenia
- zmagajq sie mtodzi pisarze urodzeni w latach 70., a zwlaszcza w 80. Dla kazdej ze
wskazanych formacji wymienione przemiany oznaczaty co innego?, dlatego nasuwa sie
pytanie, czy po 1989 roku mozna méwi¢ o dobrym czasie dla literatury, a zwtaszcza poezji
i jej tworcow (na marginesie pozostawie na razie kwestig, czy kiedykolwiek mielismy
z takim czasem do czynienia).

Wartosciujgca refleksja nad warunkami, w ktérych powstaje literatura, uniemozliwia
skwitowanie problemu w nastepujgcy sposéb: czas jest, jaki jest — ani dobry, ani zty
— ma charakter indyferentny. Wtasciwe lub nie mogq by¢ jedynie strategie, ktére podej-
mujq autorzy, aby ich teksty zaistniaty w zyciu literackim. Jesli to ostatnie sie uda, mamy
pewno$¢, ze do rgk czytelnika trafi wartoéciowy utwér poetycki, ktéry przeszedt nie tylko
prébe druku, lecz takze promocii, dystrybucii, a przede wszystkim sprzedazy.

Wydaije sie, ze z tokim wifasnie ,odwarto$ciowaniem” mielismy do czynienia
tuz po 1989 roku. Rzec by mozna: na poczgtku byt chaos. Na skutek przeksztatcenia
struktury wydawniczej w kraju oraz ,apetytu na przemiang”, rosnqcego zapotrzebowania
na nowo$¢ i mtodo$¢, wielu ttumaczy i poetéw o niekwestionowanym dorobku staneto
przed koniecznoéciq powtdrnego debiutu. Musieli oni przez kilka lat, po raz drugi in-
tensywnie ,pracowaé na nazwisko”. Ich wysitki, co oczywiste, nie zawsze konczyly sie

1 Pisat o tym Jarostaw Klejnocki w artykule Poezja polska w ostatnich latach XX wieku [w:] http://www.culture.
pl/pl/culture/artykuly/es poezja 2020.
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sukcesem. Jednym z mechanizméw regulujgcych te sytuacje, okazata sie stara jak $wiat
prawda (przypominat o niej niegdy$ Jan Btonski, kiedy pisat w Zmianie warty o poko-
leniu ,Wspotczesnosci”), zgodnie z ktérg mtodos¢ dosé szybko mija, dlatego nie spo-
séb uczyni¢ z niej (podobnie zresztq jak z tego, co nowe) w literaturze wartosci trwatej,
bo w korcu przychodzi czas, kiedy trzeba rozliczy¢ sie z dorobku.

Réwniez znana przynajmniej od czaséw romantyzmu strategia skandalu (w XX wieku
praktykowali jg miedzy innymi futuryéci oraz polscy poétes maudits zaliczani do poko-
lenia Wspétczesnosci”) reaktywowana i zaktualizowana z powodzeniem po 1989 roku
przez twoércéw generacii ,brulionu” ma charakter jedynie dorazny i cechuje sie, jak sg-
dze, ograniczonq skutecznoscig. Nie da sie caly czas by¢ poetqg skandalizujgcym, po-
niewaz strategia naduzywana powszednieje. Trwalsze efekty literackie mogq wynikngé
z poszukiwan twoérczych. Predzej czy pézniej musi je podjg¢ kazdy autor, ktéremu udato
sie zaistnie¢, a ktéry nie chce pozosta¢ jedynie gwiazdg jednego sezonu literackiego.

Strategie nowosci, mtodosci i skandalu chciatoby sie jesli nie zastgpi¢, to przynajm-
niej uzupetni¢ strategiq jakosci, ale czasy temu nie sprzyjajq. Poetyckie ksigzki wydane
to niestety nie zawsze ksigzki warto$ciowe, natomiast liczne potencijalnie istotne publi-
kacje w ogdle sie nie ukazujq. Poeta, jesli nie wygra konkursu na tomik lub nie wyda
go wilasnym sumptem, czeka na publikacje zbioru wierszy minimum 2-3 lata. Z po-
dobnym opéznieniem mamy do czynienia w przypadku ksigzek krytycznoliterackich
(z zatozenia wartosciujgeych) i historycznoliterackich (naukowych). W tym ostatnim przy-
padku strategia konkursowa na zdobycie catosci srodkéw potrzebnych na wydanie pra-
cy niezwykle rzadko wchodzi w gre. W konsekwencji szerzy sie zjawisko odwleczonej
lub niebytej recepcii.

Pozornym argumentem na obalenie te| ostatniej tezy moze by¢ przypomnienie
o czasopismach literackich i literaturoznawczych, ktérych celem jest popularyzacja mie-
dzy innymi tekstéw poetyckich, ich zrecenzowanie oraz naukowe oméwienie. W pewnym
stopniu wspomniane periodyki rzeczywiécie spetniajq takg funkcje, ale czas, w ktérym
zyjemy, nie jest niestety czasem dobrym dla czasopism. Wskazniki czytelnictwa periody-
kow kulturalnych wéréd studentéw sq zastraszajgco niskie?, co oznacza réwniez stabg
znajomos¢ lub znikomq recepcje tekstéw poetyckich publikowanych na ich tamach.

Istnieje co najmniej kilka przyczyn tego zjawiska. Postaram sie wskaza¢ niektore
z nich. Pierwszy ktopot, z kiérym borykajq sie z lepszym lub gorszym skutkiem niemal

2 7 badan przeprowadzonych przez Koto Naukowe Medioznawcéw przy Instytucie Dziennikarstwa Uniwersytetu
Warszawskiego oraz Fundacje Otwarty Kod Kultury w grupie ponad pigciuset studentéw wydziatéw humanistycz-
nych warszawskich uczelni wynika, ze 9% ankietowanych czyta czasopisma kulturalne czgsto, 26% czasami, 37%
rzadko, 26% nie czyta. Jesli przyjmiemy, ze za stowem ,czesto” kryje sie lektura jednego tytutu raz na kwartat,
wyniki badan okazq sig niezwykle wymowne. Z ankiety wytania sie takze interesujqca hierarchia potrzeb i zain-
teresowan kulturalnych. W odpowiedzi na pytanie: ,Co cig inferesuje w czasopi$mie kulturalnym?2” najmniejszq
liczbe wskazan uzyskata poezja. Na pierwszym miejscu znajduiq sig kino, film, dalej muzyka i kultura popularna,
za nimi proza, historia i spoteczenstwo, sztuki wizualne, teatr, architektura. Wigkszos¢ studentéw zapytanych o to,
czego poszukujq w czasopiémie kulturalnym, przyznaije, ze zalezy im gtéwnie na dostepie do informacii i ciekawo-
stek (sicl). Mniej istotne okazujq sig wiedza i interpretacja. Do najrzadszych nalezq poszukiwania w czasopismach
wiedzy teoretycznej, piekna i doznan estetycznych. Zob. Czytelnictwo czasopism kulturalnych wsréd studentéw.
Raport z badari, pod red. Anny Hebdy, Oficyna Wydawnicza ASPRA-JP, Warszawa 2009.
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wszyscy wydawcy, to dystrybucja czasopism niszowych. Jedynym kryterium branym
pod uwage przez kolporteréw sq wskazniki sprzedazy. Powstaje sytuacja btednego kofa.
Na sprzedaz moze liczy¢ takie czasopismo, ktére sie sprzedaje. Znamienne, ze na skutek
przemian po 1989 roku do dnia dzisiejszego nie utrzymat sie na rynku ani jeden tygodnik
literacki, a liczba miesiecznikéw znaczqco spadta.

Drugi powdd tak stabej znajomosci najnowszych tekstéw poetyckich, ktére nie uka-
zaly sie w wersji ksigzkowej, to nikte zainteresowanie periodykami literackimi w kre-
gach wyktadowcéw uniwersyteckich. Wprawdzie na listach lektur mozna znalez¢ teksty,
ktore drukowane byty na tamach czasopism, jednak na wydziatach humanistycznych
do rzadkosci nalezq zajecia poéwigcone takiemu wspétczesnemu zjawisku kulturowemu
jak czasopigmiennictwo kulturalne. W tym przypadku duzo wazniejsza niz promocja wy-
daije sie edukacja, ksztattowanie u mtodych odbiorcow nawyku czytania poezji w perio-
dykach literackich. Truizmem wprawdzie, ale, jok sqdze, wartym przypomnienia, wydaje
sie stwierdzenie, ze w czasopi$mie literackim mozna nie tylko opublikowaé¢ wiasny tekst,
lecz takze przeczyta¢ teksty innych autorow?.

Sytuacji nie poprawia takze stosunek wielu poetéw do akademickiego modelu czyta-
nia poezji. Swiezo wydane tomiki nie zawsze niestety trafiajg do bibliotek na wydziatach
polonistyki, a na spotkaniach z poetami literaturoznawcy muszq ttumaczyé sie z ,filo-
logicznych” standardéw opisu tekstow poetyckich. Niestety miata racje Kinga Dunin,
kiedy pisata o dominujgcym dyskursie medialnym nieprzyswajajgcym jezyka dyscypliny
okreslanego pogardliwym mianem ,polonistycznego zargonu”. Nie przewidziata jednak
sytuacji, w ktérej nawet cze$¢ poetéw uwiedziona sitq tego dyskursu, zacznie uzywaé
stowa ,polonistyczny” w charakterze inwektywy. Lekcewazenie waznej grupy zasilajgcej
pokaznie skromne grono wiernych czytelnikéw poezji raczej nie przysporzy mtodym twér-
com popularnosci.

Najgorszq z mozliwych konsekwencjq tego obopdlnego braku zainteresowania, jakg
potrafie sobie wyobrazi¢, bedzie redukcja listy lektur akademickich z zakresu literatury
najnowszej do pozycji wystepujgcych najczesciej w rankingach medialnych. Jesli wez-
miemy jeszcze pod uwage postepujqcy zanik trudnego do przecenienia zjawiska krytyki
towarzyszqcej mtodym poetom, ktérych ksigzki nie pojawiajqg sie na poétkach w Empi-
ku (powody tego stanu rzeczy wyjasnia Jarostaw Klejnocki w rozmowie publikowanej
w tym numerze), przypomnimy sobie rychto, ze przeciez nie zyjemy w kulturze kompe-
tencji, ale w kulturze promociji i, co gorsza, bedziemy zmuszeni odpowiedzie¢ sobie

s Ciekawq teze na temat zwiqzku miedzy spadkiem czytelnictwa czasopism kulturalnych a kresem modelu polskiej
kultury inteligenckiej postawit Marcin Wieczorek w tekécie Czasopisma kulturalne wobec wyzwari wspétczesnosci.
Autor stwierdza: ,Taki model kultury polskiej, inteligenckiej, literaturocentrycznej, refleksyinej koniczy sig w latach
80 i 90. XX wieku. Waznym dowodem jest wiasnie niemozno$¢ stworzenia od czaséw pierwszej »Solidarnosci«
(by¢ moze ostatnim tego rodzaju pismem byt »Tygodnik Solidarnosé« w latach 1980-81) takiego tygodnika
spoteczno-kulturalnego, ktéry petnitby inteligenckq misje tworzenia wizji przysztosci, zwlaszcza w powigzaniu
z literaturq i szerzej — sztukq. Brak ten oznacza — jako znak czasu — upadek kultury inteligenckiej (ogranicze-
nie zasiegu oddziatywania kultury artystycznej, akademickiej, wysokiej, podawanie w watpliwo$¢ ich znaczenia,
a nawet istnienia)”. Zob. M. Wieczorek, Czasopisma kulturalne wobec wyzwanh wspétczesnosci [w:] Czytelnictwo
czasopism kulturalnych wsréd studentéw. Raport z badar, op. cit., s. 54.
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na pytanie, jaki jest nasz udziat w utwierdzaniu tego stanu rzeczy. Katastroficznej wizji,
ktérg tu celowo upraszczam oraz wyjaskrawiam, dopetnia satyryczny rysunek Andrzeja
Mleczki drukowany w ,Polityce” 16 czerwca 2009 r. przedstawiajqcy siedzqcego przed
telewizorem mezczyzne w $rednim wieku ze szklaneczkq piwa, ktéry rozemocjonowany
tym, co powiedziata spikerka, wota do zony: ,,...Chodz szybko, méwig o nas w telewizjil”.
A ustyszat, ze: W ubiegtym roku 62% Polakéw nie przeczytato ani jednej ksigzki”. Mozna
oczywiécie pociesza¢ sie myslg, ze 38% naszych rodakéw ma wystarczjgce podstawy
do tego, by chwali¢ sie czytelnictwem. Niedocieczona pozostaje jednak kwestia,
jaki promil tych lektur stanowita poezja.

Pozornie doskonatym rozwigzaniem dla poety okazuje sie zamieszczenie wierszy
w internecie. Jednak, jak wynika z analizy przeprowadzonej przez Marcina Wieczorka
(zamieszczonej w tym numerze ,Tekstualiéw”), internetowa forma publikacji nie sprzy-
ja studiowaniu poezji wysokiej. Co gorsza, ginie ona w bezmiarze wirtualnej tandety,
ktéra uchodzi za literature. Nadmiar niepoddanych selekcji i ocenie informacji, na-
wet wéwczas, gdy te ostatnie pisane sqg mowq wigzang, nie utatwia ani informowania,
ani tym bardziej nie wywotuje przezycia estetycznego.

Co zatem pozostaje poetom i czytelnikom oprécz pracy z tekstem oraz pracy
nad tekstem — wtasnym i cudzym? Naglgca potrzeba poszukiwania strategii dla poezji
czy szerzej — literatury w kulturze. Od tego zalezy jakos¢ tej ostatnie;.

Zgodnie z tq ideq prezentujemy Panstwu na tamach ,Tekstualiow” wiersze Adama
Wiedemanna, Michata Placzka, Joanny Oparek, Julii Fiedorczuk, poezje Marcina
Wieczorka (w wersji drukowanej i na ptycie), Dariusza Soénickiego, debiut Niny
Sokotowskiej oraz sylwe Leszka Szarugi. Literaturze towarzyszy, jak zwykle na tamach ,Tek-
stualiow”, naukowa refleksja, tym razem na temat wspétczesnych strategii poetyckich.

Edyta Lukawska, ja i ja
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